TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N° 727-97-AA/TC

Caso : César Eduardo Ravello Rodriguez y
otros

Santa — Chimbote

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a 0§ diecinueve dias del mes de marzo de mil novecientos noventa y ocho,
reunido el Tribunal Constitucional en Sesién de Pleno Jurisdiccional, con la asistencia de
los sefores Magistrados:

Acosta Sanchez, Vicepresidente, encargado de la Presidencia;
Nugent;

Diaz Valverde; y

Garcia Marcelo;

actuando como Secretaria Relatora, la doctora Maria Luz Vasquez, pronuncia la
siguiente sentencia:

ASUNTO:

Recurso Extraordinario interpuesta por don César Eduardo Ravello Rodriguez
contra la resolucién expedida por la Sala Civil del Santa Chimbote de la Corte Superior
de Justicia del Santa, su fecha veintiséis de mayo de mil novecientos noventa y siete,
que declard improcedente la demanda.

ANTECEDENTES:

Don César Eduardo Ravello Rodriguez, dofia Marleni Vilcherres Rendén y don
Luis Alberto Paredes Reyes, interponen Accion de Amparo contra del Instituto Nacional
Penitenciario para que se declare inaplicable la Resolucién de la Presidencia de la
Comisién Reorganizadora N° 162-96-INPE-CR.P, su fecha seis de agosto de mil
novecientos noventa y seis, a fin que se les reincorpore y se les reintegre las
remuneraciones y beneficios dejados de percibir desde esa fecha. Senalan que el
Decreto Ley N° 26093, es inconstitucional por haberse dictado por un Gobierno de
Emergencia, en consecuencia ia evaluacion realizada es nula, sin sustento técnico, y no
se realizé la evaluacién directa y personal por parte de la Comisiéon Reorganizadora del
INPE. Asimismo, sefialan que don César Ravello y dofia Marleni Vilcherres Rendén
fueron anteriormente cesados mediante Resolucion N°® 453-INPE-CNP-P, de fecha 31 de
diciembre de 1993, y mediante una Accién de Amparo, de fecha 17 de julio de 1995, se
ordendé su reposicion, por lo que con esta evaluacion se ha atentado contra la
intangibilidad de la Cosa Juzgada.

La Procuradora Publica a cargo de los Asuntos Judiciales del Ministerio de
Justicia, al contestar la demanda indica que el proceso de evaluacion correspondiente al
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primer semestre de 1996, llevado a cabo en el Instituto Nacional Penitenciario —~ INPE,
sigui6 las pautas establecidas en el Decreto Ley N° 26093, y Resolucion N° 148 INPE-
CRP, y en la Directiva N° 001-96-INPE, con lo cual no se ha violado ningun derecho
constitucional.

El Primer Juzgado Civil del Santa Chimbote, por sentencia de fecha veintiséis de
marzo de mil novecientos noventa y siete, declaré improcedente la presente accion, al
considerar que la evaluacion realizada fue de acuerdo al Decreto Ley N° 26093.
Asimismo, en esta Resolucién se establece que no obstante el escrito de la demanda en
que uno de los actores figura con el nombre de don Luis Alberto Paredes Reyes debe
entenderse que la accién la ha interpuesto don Luis Alberto Reyes Valverde de acuerdo
a la Libreta Electoral que corre a fojas ochenta y cinco.

La Sala Civil del Santa Chimbote de la Corte Superior de Justicia del Santa, por
sentencia de fecha veintiséis de mayo de mil novecientos noventa y siete, por los
mismos fundamentos confirmé la apelada.

FUNDAMENTOS:

Que, los actores sefalan que por Resolucion de la Presidencia del Consejo
Nacional Penitenciario N° 651-95-INPE/CNP-P, de fecha veintisiete de setiembre de mil
novecientos noventa y cinco, se dispuso la reposicion de don César Eduardo Ravello
Rodriguez y dofia Marleni Vilcherres Rendén, en cumplimiento de la sentencia expedida
por el Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Santa — Chimbote, con fecha
diecisiete de julio de mil novecientos noventa y cinco, en consecuencia ellos no podian

~ ser evaluados ni cesados por el INPE por lo que al expedirse la Resolucion de la

Presidencia de la Comisién Reorganizadora N° 162-96-INPE-CR.P, su fecha seis de
agosto de mil novecientos noventa y seis, se atent6 contra la “Cosa Juzgada”.

Que, la Resolucion de la Presidencia de la Comisién Reorganizadora N° 162-96-
INPE-CR.P, no atenta contra la Cosa Juzgada toda vez que en mérito de la sentencia
antes sefialada los actores lograron su reposicion, y esa sentencia no podia excluirlos de
las futuras evaluaciones que el Instituto Nacional Penitenciario pudiese realizar; que, en
consecuencia este Colegiado no puede aceptar el argumento de los demandantes de
que ellos no podian ser cesados en el proceso de evaluaciéon que realiz6 el instituto
Nacional Penitenciario en el primer semestre de 1996, en virtud de la sentencia expedida
por el Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Santa - Chimbote, por cuanto ello
reportaria una situacion de privilegio y discriminacion para con los demas trabajadores.

Que, por Decreto Ley N° 26093, se dispuso que los titulares de los Ministerios y
de las Instituciones Publicas Descentralizadas deberan efectuar semestralmente
programas de evaluacién de personal; que, por Decreto Legislativo N° 826, se declaré en
reorganizacioén al Instituto Nacional Penitenciario; que, mediante la Resolucion de la
Presidencia de la Comision Reorganizadora N° 148-98-INPE-CR-P, se precisé el
procedimiento de evaluacion semestral del personal del INPE el cual consistiria en a)

~

\,'3 (= 2.



LICA CE,
O Cog,

o

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Revision del legajo personal; b) Comportamiento laboral y ¢) Cualquier acto que atente
contra la imagen institucional de conformidad con la Directiva N° 001-96-INPE-CR; que,
en el articulo 1° de esa Resolucion se establece que aquellos servidores que sean
descalificados durante dicho proceso podran ser cesados por causal de excedencia.

Que, contra la Resolucién de la Presidencia de la Comisién Reorganizadora N°
162-96-INPE-CR.P, que dispuso el cese de los actores, interpusieron los recursos
impugnativos que la Ley establece, por lo que no existe violacion a su derecho de
defensa; que, el actor don César Eduardo Ravello Rodriguez sefiala que no le era
aplicable el articulo 7° de la Directiva N° 001-96-INPE/CR; que, en autos no se ha
acreditado que la Comisién Reorganizadora hubiese aplicado el articulo antes sefalado
y que fuera ese articulo lo que determiné el cese; que; asimismo, la Acciéon de Amparo
no es la via idénea para cuestionar los resultados de la evaluacién realizada por el
Instituto Nacional Penitenciario.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional haciendo uso de las
atribuciones que le confiere la Constitucion Politica del Estado y su Ley Organica,

FALLA:

Confirmando la resolucién de la Sala Civil del Santa Chimbote de la Corte
Superior de Justicia del Santa, de fojas doscientos uno, su fecha veintiséis de mayo de
mil novecientos noventa y siete, que confirmando la apelada, declar6 IMPROCEDENTE
la Accibn de Amparo interpuesta. MANDARON se publique en el diario oficial “El
Peruano”, conforme a ley; y, los devolvieron.
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP.N° 727-97-AA/TC

CESAR EDUARDO RAVELLO RODRIGUEZ Y
OTROS

SANTA - CHIMBOTE

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, diez de junio de mil novecientos noventa y ocho.
VISTA :

La solicitud de aclaracién presentada por el Procurador Publico a cargo de los
Asuntos Judiciales del Ministerio de Justicia en los seguidos por don César Eduardo
Ravello Rodriguez y otros referido a que este Colegiado “corrija el error tipografico en la
sentencia de fecha diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y ocho, la que se
consignd equivocadamente el niimero de la Resolucion expedida por la Presidencia de la
Comisién Reorganizadora, que ha sido materia de discusion en el caso de autos™; y,

ATENDIENDO :

A que, a fojas once de autos se aprecia que el numero de la Resolucion expedida por
la Presidencia de la Comisién Reorganizadora debe ser el 192-96-INPE/CR.P, y no el N°
162-96-INPE/CR, por lo que, debe aclararse la sentencia expedida por este Colegiado con
fecha diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y ocho, en el Expediente N° 727-97-
AA/TC.

RESUELVE :

ACLARAR que en la sentencia recaida con fecha diecinueve de marzo de mil
novecientos noventa y ocho, en el Expediente N° 727-97-AA/TC, el nimero de la
Resolucion expedida por la Presidencia de la Comisién Reorganizadora es el 192-96-
INPE/CR.P, y no el 162-96-INPE/CR.P; siendo esta resolucion parte integrante de la
sentencia; dispone su publicacion en el diario oficial El Peruano; y, la devolucién de los

actuados.
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