TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. : N°934-96-AA/TC
CASO : Victor Alejandro Zuloeta Mujica
SAN MARTIN

SENTENCIA
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Iquitos, a los veintitrés dias del mes de abril de mil
novecientos noventiocho, reunido en sesion de Pleno Jurisdiccional, el Tribunal
Constitucional, con asistencia de los Sefiores Magistrados:

Acosta Sanchez; Vicepresidente, encargado de la Presidencia,
Nugent;

Diaz Valverde,

Garcia Marcelo,

actuando como Secretaria Relatora la doctora Maria Luz Vasquez Vargas, pronuncia
la siguiente Sentencia: '

ASUNTO:

Recurso extraordinario interpuesto contra la resolucion de la
Sala de Derecho Constitucional y Social de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, de fojas once del cuadernillo de nulidad, su fecha quince de agosto de
mil novecientos noventiséis, que declarando no haber nulidad en la apelada de fecha
quince de enero de mil novecientos noventiséis, declaro improcedente la accion de
amparo interpuesta por don Victor Alejandro Zuloeta Mujica, contra el Juzgado
Especializado en lo Civil de Rioja.

ANTECEDENTES:

Don Victor Alejandro Zuloeta Mujica, promueve accion de
amparo dirigiéndola contra el Juez Especializado en lo Civil de Rioja, doctor
Francisco Alvarado Aguilar, por supuesta vulneracion del derecho constitucional a
un debido proceso en el tramite del expediente N° 23-95, sobre pago de dolares,
seguido por don Moisés Rondon Castro contra don Constantino Encina Tejada,
refiriendo que la infraccion sefialada primero fue decidida por el Juez de Paz
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Letrado de Rioja y luego continuada por el juzgado emplazado, al haber declarado
saneado el proceso sin resolver la excepcion de prescripcion y la defensa previa
deducida por don Constantino Encina Tejada, lo que advirtio al apelar la sentencia,
razon por la cual, mediante la presente accion de amparo pretende que se declaren
“...nulas las sentencias y todo lo actuado, reponiéndose la causa al estado en que el
Juez de Paz Letrado previamente se pronuncie sobre el saneamiento del proceso en
la audiencia, que debe volverse a realizar”. — Asimismo, sefiala el actor, que
interpone el presente proceso en representacion de don Moisés Rondron Castro,
quien radica en Lima, por cuanto en el proceso cuestionado actuo también como su
representante. Ampara su demanda en lo dispuesto por el inciso 2) del articulo 200°
de la Constitucion Politica del Peru, articulo 29° de la Ley N° 23506 y contrario
sensu en el inciso 2) del articulo 6° de la misma ley, por ser un proceso irregular.

Corrido traslado, la demanda es absuelta por el Juez
emplazado, quien la contradice y alega que el proceso impugnado se ha seguido en
forma regular. Seiiala que en el presente caso, el recurrente don Victor Alejandro
Zuloeta Mujica ha interpuesto la demanda sin acompaiiar el poder expreso ni
demostrar imposibilidad fisica de don Moisés Rondon Castro, para ejercer esta

accion de amparo, autotitulandose ser representante por cuanto éste ultimo reside en
la ciudad de Lima.

En primera instancia, la Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de San Martin - Moyobamba, mediante resolucion de fojas cuarenticinco,
expedida el quince de enero de mil novecientos noventiséis, declara improcedente la
accion de amparo, por cuanto el recurrente no ha acomparnado el poder expreso
para ejercer la presente accion.

La Fiscal Supremo en lo Contencioso Administrativo, opino
porque se confirme la recurrida, por considerar que en los autos el actor ha
interpuesto la demanda sefialando que lo hace en representacion de su patrocinado
don Moisés Rondon Castro, quien reside en Lima, sin acompariar el poder expreso
para esta accion, ni acreditar su imposibilidad fisica.

En segunda instancia, la Sala de Derecho Constitucional y
Social de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, mediante resolucion de
fecha quince de agosto de mil novecientos noventiséis, de conformidad con el
dictamen de la Sefiora Fiscal y por los fundamentos de la recurrida, declarando no
haber nulidad en la sentencia de fojas cuarenticinco, su fecha quince de enero de mil
novecientos noventiséis, declaré improcedente la accion de amparo interpuesta.
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FUNDAMENTOS:

1) Que, don Victor Zuloeta Mujica, interpone la presente
accion con el objeto de que se declare la violacion del derecho al debido proceso en
el expediente N° 23-95 seguido por don Moisés Rondon Castro con don Constantino
Encina Tejada, sobre pago de dolares, al haberse declarado saneado el proceso sin
que previamente se resuelva la excepcion de prescripcion y la defensa previa
deducidas en dicho proceso por el demandado don Constantino Encina Tejada; 2)
Que, no se ha demostrado en autos, que el actor tenga poder expreso de don Moisés
Rondon Castro, ni que éste se hubiera encontrado imposibilitado fisicamente para
interponer la accion incoada, conforme lo establece el articulo 26° de la Ley N°
23506, por tanto, el accionante carece de legitimidad para obrar, por lo que este
Colegiado no puede amparar su pretension.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en ejercicio
de las atribuciones que le confiere la Constitucion y su Ley Organica,

FALLA:

CONFIRMANDO, la resolucion de la Sala de Derecho
Constitucional y Social de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, de fojas
once del cuadernillo de nulidad, su fecha quince de agosto de mil novecientos
noventiséis, que declarando no haber nulidad en la sentencia de fojas cuarenticinco,
su fecha quince de enero de mil novecientos noventiséis, declaro improcedente la
accion de amparo interpuesta; dispusieron su publicacion en el diario oficial “El
3.5

Peruano”; y los devolvieron.
ACOSTA SANCHEZ;/'%&, . ‘Vé:,
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Lo que Certifico:
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Dra. MARIA LUZ VASQUEZ
SECRETARIA - RELATORA
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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