TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP.N.° 218-2000-AA/TC
LIMA
HANS ILLMANN LA ROSA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los tres dias del mes de mayo de dos mil, reunido el Tribunal
Constitucional en sesiéon de Pleno Jurisdiccional, con asistencia de los sefiores
Magistrados: Acosta Sanchez, Presidente; Diaz Valverde, Vicepresidente; Nugent y
Garcia Marcelo, pronuncia sentencia:

ASUNTO:

Recurso Extraordinario interpuesto por don Hans Illmann la Rosa contra la
Resolucion expedida por la Sala Corporativa Transitoria Especializada en Derecho
Publico de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas trescientos setenta y siete, su
fecha trece de enero de dos mil, que declaré improcedente la Accién de Amparo.

ANTECEDENTES:

Don Hans Illmann la Rosa interpone Acciéon de Amparo contra el Instituto
Peruano de Seguridad Social a fin de que se homologue y nivele su pensién de cesantia
con la remuneracién equivalente a la que percibe un trabajador activo que labora en las
mismas condiciones que el demandante en el IPSS, conforme lo dispone el Decreto Ley
N.?20530.

El demandante expresa que es un médico cirujano que labord para la demandada
durante treinta afios percibiendo como cesante la suma de S/. 1,276.07 nuevos soles, en
cambio, un médico cirujano activo percibe en la actualidad la suma de S/. 2,327.00
nuevos soles.

El apoderado del fenecido Instituto Peruano de Seguridad Social contesta la
demanda, manifestando, entre otras razones, que no existe afectacion de derecho
constitucional alguno; asimismo, que la Accién de Amparo no es la via idénea para
discutir la pretension del demandante. Por otro lado, su representada viene cumpliendo
con el pago de dicha pensidn, con las nivelaciones correspondientes. Ademas, propone
las excepciones de oscuridad o ambigiiedad en el modo de proponer la demanda, de falta
de legitimidad para obrar de la demandada, de falta de agotamiento de la via
administrativa y de caducidad.

El Juez del Primer Juzgado Corporativo Transitorio Especializado en Derecho
Publico de Lima, a fojas trescientos diez, con fecha doce de julio de mil novecientos

1



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

\ J

noventa y nueve, declaré improcedente la demanda, por considerar principalmente que
el petitorio versa sobre hechos controvertibles, cuyo esclarecimiento requiere de la
actuacion de medios probatorios, lo cual se encuentra vedado en las acciones de amparo,
conforme lo establece el articulo 13° de la Ley N.° 25398, por lo que no resulta
amparable la presente demanda.

La Sala Corporativa Transitoria Especializada en Derecho Publico de la Corte
Superior de Justicia de Lima, a fojas trescientos setenta y siete, con fecha trece de enero
de dos mil, confirmando la apelada declaré fundada la excepcion de falta de legitimidad
para obrar del demandado e infundadas las excepciones de oscuridad o ambigiiedad en
el modo de proponer la demanda, de falta de agotamiento de la via administrativa y de
caducidad e improcedente la demanda, por considerar principalmente “[...] que la
Accion de Amparo no resulta ser la via idonea para resolver la pretension del
demandante, respecto a la homologacion y nivelacidon de su pension de cesantia como
sefiala, por cuanto no cabe en esta sede declarar, reconocer o modificar derechos,
unicamente restituye los que hayan sido afectados, reponiéndose las cosas al estado
anterior a la violacion, aspecto que no se acredita en el presente caso y que por el
contrario corresponde ser analizada en otra via”. Contra esta Resolucién, el demandante
interpone Recurso Extraordinario.

FUNDAMENTOS:

1. Que, con respecto a la excepcion de oscuridad o ambigiiedad en el modo de
proponer la demanda, ésta debe desestimarse, toda vez que de fojas siete a nueve de
autos el demandante ha sefialado claramente su pretension.

2. Que, en cuanto a la excepcion de falta de legitimidad para obrar de la demandada, al
momento de interponerse la demanda, el Instituto Peruano de Seguridad Social (hoy
EsSalud), de acuerdo con lo previsto en el articulo 4° del Decreto Legislativo N.°
817, continuaba con la responsabilidad del pago de las pensiones.

3. Que, asimismo, no cabe invocar la excepcion de caducidad, por cuanto se trata de
un reclamo en materia pensionaria donde los actos violatorios objeto de reclamo
asumen caracter continuado, por lo que en tales circunstancias no rige el término
contemplado por el articulo 37° de la Ley N.° 23506, sino lo dispuesto en la tltima
parte del articulo 26° de la Ley N.” 25398.

4. Que, en cuanto a la excepcion de falta de agotamiento de la via administrativa, este
Tribunal ha establecido que por la naturaleza del derecho invocado, teniendo en
consideracion que la pension tiene caracter alimentario, no es exigible el
agotamiento de la via previa

5. Que existe reiterada jurisprudencia expedida por este Tribunal en el sentido de
sefialar que la nivelacién a que tienen derecho los pensionistas que gozan de
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pension bajo el régimen previsional del Decreto Ley N.° 20530 debe efectuarse con
relacién al funcionario o trabajador de la Administracién Publica que se encuentre
en actividad del mismo nivel, categoria y régimen laboral que ocupé el pensionista
al momento de su cese.

6. Que, de autos se advierte que el demandante no ha adjuntado prueba alguna que
acredite que su pensién y demas beneficios no vengan siendo niveladas de acuerdo
con la Ley N.° 23495 y su Reglamento, respecto a lo que pudiera corresponderle
conforme a ley.

7. Que, asimismo, mediante Resolucién Suprema N.° 019-97-EF, el Instituto Peruano

de Seguridad Social establece que la bonificacion por productividad tiene la
naturaleza de extraordinaria, variable en el tiempo, condicionada a la evaluacién del
trabajador y se otorga exclusivamente en funcién a la concurrencia y la prestacién
efectiva de labores, la dedicacion en el trabajo, la productividad y la estructura de
niveles, no teniendo la misma el caracter de pensionable para el régimen del
Decreto Ley N.° 20530; en consecuencia, tales bonificaciones no pueden ser
adicionadas al monto de la pensién que viene percibiendo el demandante, toda vez
que su goce en una proporcion determinada no corresponde por igual a todos los
trabajadores, no obstante que pudieran tener el mismo nivel en la Institucion
demandada, sino que su otorgamiento se efectua en atencién a determinados
criterios, como son la asistencia, la eficiencia y su permanencia, los cuales varian en
funcion a la responsabilidad y eficiencia de cada trabajador en actividad.

8. Que, en cuanto la Resoluciéon Suprema N.° 018-97-EF que aprueba la politica
remunerativa del Instituto Peruano de Seguridad Social, cabe precisar que conforme
se advierte de la copia de la boleta de pago del demandante de fojas cinco, en
aplicacién de la escala remunerativa establecida por la referida resolucidn, el
demandante viene percibiendo una suma de dinero, la misma que a través del
presente proceso constitucional no podria ser determinada como diminuta o no, toda
vez que para ello resultaria necesario la actuacidon de medios probatorios, razén por
la que la Accion de Amparo no hubiera resultado ser la via idonea para dilucidar
dichas pretensiones sobre nivelacion y otros conceptos reclamados.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones que le
confieren la Constitucion Politica del Estado y su Ley Organica;

FALLA:

REVOCANDO en parte la Resolucién expedida por la Sala Corporativa Transitoria
Especializada en Derecho Publico de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas
trescientos setenta y siete, su fecha trece de enero de dos mil, que confirmando la
apelada declaré fundada la excepcion de falta de legitimidad para obrar del demandado;
reformandola en este extremo declara INFUNDADA la citada excepcion y la
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CONFIRMA en el extremo que declaré infundadas las excepciones de oscuridad o
ambigiiedad en el modo de proponer la demanda, de falta de agotamiento de la via
administrativa y de caducidad e IMPROCEDENTE la Accion de Amparo. Dispone la
notificacion a las partes, su publicacion en el diario oficial £/ Peruano y la devolucidn
de los actuados.

/) gt
( O ¥ ‘;’ ;/ PaLe

ACOSTA SANCHEZ- /4//m Al

DiAZ VALVERDE
NUGENT %// ;_A_':_J P /
GARCIA MARCELO / - /2 ”7/

a{//{é/// gf_}//:‘

EGD

que certifico:

; Vﬁé}bas Lon
2 bgzéréﬂ\mom\

|



		2017-04-12T22:17:55+0000
	Honorio Jose Espinoza Donayre




