TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.? 13-2001-HC/TC
LIMA

MARTIN ALBERTO ACOSTA ROJAS

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los diecinueve dias del mes de enero de dos mil uno, reunido el Tribunal
Constitucional en sesion de Pleno Jurisdiccional, con asistencia de los sefiores Magistrados:

Rey Terry, Vicepresidente; Nugent, Diaz Valverde, Acosta Sanchez, Revoredo Marsano y
Garcia Marcelo, pronuncia sentencia:

ASUNTO:

Recurso Extraordinario, interpuesto por don Martin Alberto Acosta Rojas contra la
Resolucion expedida por la Sala Corporativa Transitoria Especializada en Derecho Publico
de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas cuarenta y dos, su fecha quince de
noviembre de dos mil, que declaro infundada la Acciéon de Habeas Corpus.

ANTECEDENTES:

Don Martin Alberto Acosta Rojas interpone Accion de Habeas Corpus a favor suyo
y el de su familia, contra don Enrique Kameko Higa y tres efectivos de la Policia Nacional
del Peru de la Comisaria de Ingenieria, por violacion de la libertad individual y de transito.

El accionante afirma que trabajaba como grifero en el Grifo Servitor S.A., desde
hace tres afios y que el dia veintiocho de octubre de dos mil, siendo las 17 h 00 min, fue
llamado por el accionado a las oficinas del referido grifo donde se le hizo una imputacion
inexacta, la cual no acepto y que, por ello, se le amenazo en 1r por un patrullero de la
Comuisaria de Ingenieria, lo que efectivamente ocurrid, por lo que el accionado y el personal

policial que habia concurrido a su centro laboral, lo tuvieron secuestrado en el grifo desde

las 17 h 00 min hasta las 24 h 00 min. Manifiesta que pudo ser liberado debido a peticion
de su conviviente y su hermana, quienes habian acudido ante lo sucedido, pero bajo la

condicidon que debia regresar el dia lunes siguiente, para autoinculparse de actos contrarios
a su trabajo, todo lo cual amenaza su libertad toda vez, que el accionado amenazo a €l y a
su familia con atentar contra su vida. Agrega que este hecho se debid a que tuvo
conocimiento que el combustible del grifo era dirigido para el consumo de las Fuerzas
Armadas y la Policia Nacional, y sin embargo abastecia al antes referido grifo. Senala
ademas, que ello atenta contra la dignidad humana, el derecho a la libertad de trabajo y de
libre transito y, que no sélo fue indebidamente privado de su libertad sino que es objeto de

amenaza contra la misma.
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El accionado, don Enrique Kameko Higa, manifestdé que no es cierto que haya
retenido al accionante apoyado por efectivos policiales de la Comisaria de Ingenieria; que
lo que sucedio fue que llamod al accionante a su oficina para esclarecer la sustraccion
sistematica de combustible y que esa reunién durd hasta las 21 h 00 min, hora en que
llegaron la conviviente y la hermana del accionante, con quienes se retir6. Afirma que el
accionante resulta responsable de 1a sustraccién de combustible, lo cual éste mismo habia
confesado y que esa falta la venia cometiendo conjuntamente con el chofer y transportista

del combustible; por ultimo que a la fecha de la manifestaciéon del accionado, el accionante
se hallaba laborando normalmente.

El Primer Juzgado Corporativo Transitorio Especializado en Derecho Publico, por
Resolucion de fojas veintisé€is, su fecha treintiuno de octubre de dos mil, declard infundada
la Accion de Habeas Corpus por considerar no se ha acreditado que el accionado venga
efectuando actos lesivos de la libertad ambulatoria del accionante.

La Sala Corporativa Transitoria Especializada en Derecho Publico de la Corte
Superior de Justicia de Lima, por Resolucion de fojas cuarenta y dos, su fecha quince de
noviembre de dos mil, confirma la apelada por considerar que no existen suficientes
elementos de juicio que permitan crear conviccion, por cuanto no se ha acreditado que la
amenaza sea de inminente realizacion, lo que implica que tenga que ser dilucidado en las
instancias procesales correspondientes. Contra esta Resolucidén, el accionante interpone
Recurso Extraordinario.

FUNDAMENTOS:

1. Que, el objeto del presente proceso constitucional es que el organo jurisdiccional
disponga el cese de la amenaza de la libertad de transito del accionante, su derecho a la
vida y el de sus famihares, asi como el derecho a la libertad de trabajo; reclama,
ademas, el accionante haber sido indebidamente detenido, por lo que se atenta contra su
derecho a la libertad.

2. Que, respecto a la detencidn cuestionada por €l accionante, cabe sefialar que s1 bien este
sefiala en su escrito de demanda que habria sido objeto de un secuestro entre las 17 h 00
min y 24 h 00 min del dia veintiocho de octubre de dos mil, en la sumaria investigacion
efectuada por el juez no se acredita tal hecho; por otra parte, el accionante no aporta
medio probatorio alguno que acredite de manera fehaciente lo manifestado. En
consecuencia, es de aplicacién lo preceptuado por el articulo 200° del Codigo Procesal
Civil, norma supletoriamente aplicable, segin la cual procede declarar infundada la
demanda cuando no se acreditan los hechos que sustentan la pretension.

3. Que, en cuanto a la amenaza respecto del derecho a la vida y la libertad mencionada, de
la sumaria investigacion practicada, asi como de las documentales obrantes en autos, no
se ha acreditado que dicha amenaza sea cierta, requisito €ste indispensable, ademas de
la inminente realizacion, para que pueda ampararse una pretension de esta naturaleza,
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conforme lo establece el articulo 4° de la Ley N.° 25398, complementaria de la Ley de
Habeas Corpus y Amparo.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones que le
confieren la Constitucion Politica del Estado y su Ley Organica;

FALLA:

CONFIRMANDO Ia Resolucion expedida por la Sala Corporativa Transitoria
Especializada en Derecho Publico de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas
cuarenta y dos, su fecha quince de noviembre de dos mil, que confirmando la apelada
declar6 INFUNDADA la Accion de Habeas Corpus. Dispone la notificacion a las partes, su
publicacion en el diario oficial E/ Peruano y la devolucion de los actuados.
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