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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 1394-2001-HC/TC
CUSCO

JOSE MANUEL LA PORTILLA MEJIiA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

-~

En Lima, a los veintitrés dias del mes de abril de dos mif dos, reunido el
Tribunal Constitucional en sesién de Pleno Jurisdiccional, con asistencia de los sefiores
Magistrados Aguirre Roca, Presidente; Rey Terry, Vicepresidente; Nugent, Diaz
Valverde, Acosta Sanchez y Revoredo Marsano, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por don José Manuel La Portilla Mejia,
contra la sentencia de la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Cusco y
Madre de Dios, de fojas sesenta y uno, su fecha veintinueve de octubre de dos mil uno,
que declar6 infundada la accion de habeas corpus de autos, incoada contra don Luis
Amilcar del Castillo Loayza. ’

ANTECEDENTES

La accion de garantia se dirige a que se suspenda la conducta persecutoria de la
que es objeto el accionante por personas al margen de la ley, contratadas por el
demandado. Argumenta que se han violado los derechos a la libertad, a la seguridad
personal, al libre transito, al honor y a la buena reputacion.

Don Luis Amilcar del Castillo Loayza, en su declaracion, senala que no es
verdad que persiga al accionante, toda vez que s6lo buscaba a su coényuge, pues habia
tomado conocimiento de que ésta habia ingresado a un hotel con un varén, por lo que
decidi6 acercarse a dicho lugar; pero que ignoraba la identidad de este ultimo; dado que
es imposible perseguir e invadir la tranquilidad de alguien desconocido.

El Segundo Juzgado Especializado en lo Penal del Cusco, a fojas veinte, con
fecha dieciocho de setiembre de dos mil uno, declaré improcedente la demanda,
considerando que no ha existido ningun acto de persecucion contra el accionante.

La recurrida confirm¢é la apelada, entendiéndola como infundada, considerando
que no se ha demostrado la vulneracién o amenaza a la libertad individual del
accionante.

FUNDAMENTOS
1. Conforme se aprecia de la certificacion policial, de fecha once de agosto de dos mil
uno, obrante a fojas once, el demandado se apersoné al hospedaje Marios en busca
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de su esposa, sin que pueda, de autos, comprobarse persecucion alguna contra la
persona del demandante.

2. En consecuencia, no se encuentra acreditado en autos que se haya violado o
amenazado el derecho a la libertad individual del demandante.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones que le
confieren la Constitucion Politica del Estado y su Ley Organica,

FALLA

CONFIRMANDO la recurrida, que, confirmando la apelada, declaro6 INFUNDADA la
accion de habeas corpus. Dispone la notificacion a las partes, su publicacion en el diario
oficial El Peruano y la devolucion de los actuados.
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Lo due certifico:
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