TRIBUNAL CONSTITUCIONAL.

EXP. N.° 0047-2003-AA/TC
CHIMBOTE
ALCIDES ARMANDO FIGUEROA CARRANZA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 30 dias del mes de enero de 2004, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los sefiores magistrados Bardelli Lartirigoyen, Presidente;
Rey Terry y Revoredo Marsano, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por don Alcides Armando Figueroa Carranza contra la
sentencia de la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Santa, de fojas 109, su fecha 4
de noviembre de 2002, que declard infundada la acciéon de amparo de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 13 de marzo de 2002, el recurrente interpone accion de amparo contra la
Oficina de Normalizacién Previsional (ONP), con el objeto de que se declare inaplicable la
Resolucién N.° 7809-97-ONP/DC, de fecha 18 de marzo de 1997, y que se expida una
nueva resolucién con arreglo al Decreto Ley N.° 19990, incluyendo el criterio para el
calculo y el tope pensionario que alli se establece; asimismo, solicita el pago de las
pensiones devengadas, con los intereses de ley. Refiere que, en su caso, la contingencia se
produjo antes de la entrada en vigencia del Decreto Ley N.° 25967, por lo que correspondia
que se le otorgase la pensidén de jubilacidn adelantada en los términos y condiciones
establecidos en el Decreto Ley N.° 19990, y que se aplicara el tope pensionario segun dicha
norma legal y no conforme al articulo 3.° del Decreto Ley N.° 25967; y que, sin embargo,
no se aplico la normatividad que correspondia, dando lugar a que su pension inicial se fijara
en un monto diminuto.

La ONP contesta la demanda solicitando que se la declare improcedente,
exponiendo que al demandante se le otorgé la pensién de jubilacién general, cuyos
requisitos recién los cumpli6 el afio 1994, cuando ya se encontraba vigente el Decreto Ley
N.° 25967; que si bien es cierto que el actor reunia los requisitos para obtener una pensioén
de jubilacién adelantada antes de la entrada en vigencia del mencionado decreto ley,
también lo es que no se le otorgd porque no la solicitd; y que el demandante no puede
percibir una pension de jubilacién que supere el monto méaximo establecido para el Sistema
Nacional de Pensiones.
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El Segundo Juzgado Civil de Chimbote, con fecha 7 de junio de 2002, declar6

fundada la demanda, por considerar que el demandante cumplié los requisitos para obtener
la pension de jubilacion adelantada antes de la entrada en vigencia del Decreto Ley N.°
25967, y que, sin embargo, se le aplicd retroactivamente dicha norma legal.

La recurrida, revocando la apelada, declaré infundada la demanda, por estimar que

el actor reuni6 los requisitos para obtener una pension de jubilacidn general en el afio 1994,
cuando ya se encontraba vigente el Decreto Ley N.° 25967, por lo que éste no ha sido
aplicado retroactivamente; y que, por otro lado, el demandante no se acogi6 a la pensién de
jubilacién adelantada, de modo que ésta no le corresponde.

FUNDAMENTOS

1.

Lo que el demandante pretende es que se le otorgue una pensioén adelantada, dado que,
como precisa en su demanda, antes de la entrada en vigencia del Decreto Ley N.°
25967, esto es, al 19 de diciembre de 1992, contaba més de 55 afios de edad y mas de
30 afios de aportaciones, mientras que a la fecha de su cese, el 2 de diciembre de 1995,
contaba 61 afios de edad y 34 afios de aportaciones. Sin embargo, dicha modalidad
excepcional de jubilacién no opera de oficio ni de manera obligatoria, sino en forma
potestativa y sé6lo a instancia del asegurado.

Es innegable que si el demandante, antes de la expedicién del Decreto Ley N.° 25967,
hubiese reunido requisitos para obtener una pensién adelantada en el régimen del
Decreto Ley N.° 19990, habria adquirido el derecho de obtener una pensién en los
términos del articulo 44° del referido Decreto Ley; en tal sentido, hubiese podido optar
por dicha pensién o continuar laborando hasta obtener la pensién general. Asi, la
pensidon adelantada podia ser solicitada en cualquier momento desde que el demandante
acreditara tener 30 afios de aportaciones y, por lo menos, 55 afios de edad, y hasta antes
de cumplir los 60 afios. De autos se desprende que el demandante no formuld solicitud
para obtener la pensién adelantada y continud laborando hasta reunir los requisitos para
obtener una pensioén general; por lo tanto, la pensidén que le corresponde es ésta.

El articulo 78° del Decreto Ley N.° 19990 establece que el monto de la pensién maxima
mensual serd fijado mediante Decreto Supremo, y que se incrementaré periédicamente
teniendo en cuenta las previsiones presupuestarias y las posibilidades de la economia
nacional, conforme a la orientacién contenida en la Segunda Disposicién Final y
Transitoria de la Constitucién vigente. Consecuentemente, la pretension del
demandante de gozar de una pensién superior a la méxima que percibe, no es
pertinente, toda vez que estos montos son fijados por Decreto Supremo, como, en
efecto, ha venido ocurriendo desde la expediciéon del Decreto Ley N.° 19990; por lo

\



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

tanto, no se puede disponer el pago de una pensién mayor dentro de este régimen
previsional que la establecida por la ley.

4. Por consiguiente, no se ha acreditado que el Decreto Ley N.° 25967 haya sido aplicado
en forma retroactiva, y tampoco que la resolucién impugnada lesione derecho
fundamental alguno del demandante, por lo que la demanda debe desestimarse.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones que le
confieren la Constitucion Politica del Peru y su Ley Organica,

FALLA

L CONFIRMANDO 1la recurrida que, revocando la apelada, declar6 INFUNDADA Ila
demanda. Dispone la notificacién a las partes, su publicacién conforme a ley y la
devolucioén de los actuados.

SS.

BARDELLI LARTIRIGOYEN
REY TERRY
REVOREDO MARSANO

Dr. Daniel Figallo Rivadeneyrs
SECRETARIO RELATOR (e)
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