TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP.N.° 1619-2004-AC/TC
ICA
LUIS WALTER VALENTIN SANDIGA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 7 dias del mes de setiembre de 2004, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, con asistencia de los sefiores magistrados Bardelli Lartirigoyen, Revoredo
Marsano y Garcia Toma, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por don Luis Walter Valentin Sandiga contra la
sentencia de la Segunda Sala Mixta Descentralizada de la Corte Superior de Justicia de Ica,
de fojas 98, su fecha 7 de abril de 2004, que declar6 infundada la acciéon de cumplimiento
de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 15 de octubre de 2003, el recurrente interpone accién de cumplimiento
contra el Director de la Unidad de Gestion Educativa de Chincha (UGE/CH), con el objeto
que se ejecute la Resolucion Directoral N.° 00286, de fecha 4 de marzo de 2003, que
dispone asignar a su persona tres remuneraciones totales por haber cumplido 30 afios de
servicios como docente, conforme a la Ley N.° 24029, Ley del Profesorado, y su
modificatoria, Ley N.° 25212, y a los Decretos Supremos N.° 13-90-ED, N.° 041-2001-ED
y N.° 015-2002-ED. Manifiesta que si bien la UGE/CH ha emitido la Resolucién en
cuestion, no ha cumplido con efectuar el pago correspondiente, razén por la cual solicitd,
mediante carta notarial de fecha 26 de agosto de 2003, la ejecucién de la citada Resolucion.

<’

La UGE/CH contesta la demanda solicitando que se la declare infundada,

rgumentando que no es la llamada a efectivizar de manera directa el pago al demandante,

sino el Gobiermo Regional y el Ministerio de Economia y Finanzas, quienes deben brindar

las partidas necesarias. Refiere, ademas, que ha formulado las solicitudes correspondientes

a las entidades precitadas, demostrandose la inexistencia de renuencia a cumplir con la
% Resolucién Directoral N.° 00286.

El Procurador Publico a cargo de los asuntos judiciales del Ministerio de Educacion
propone la excepcion de falta de agotamiento de la via previa, y contesta la demanda
alegando los mismos fundamentos que la UGE/CH.
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El Juzgado Especializado en lo Civil de Chincha, con fecha 23 de enero de 2004,

declaré infundada las excepcion propuesta e infundada la demanda, por considerar que el
acto administrativo cuyo cumplimiento se demanda es una obligacién de dar suma de
dinero, que no corresponde efectuar de forma directa a la emplazada, quien no se ha
mostrado renuente a dar cumplimiento a la cancelacién.

La recurrida confirmé la apelada, con el mismo argumento.

FUNDAMENTOS

1.

Respecto a los profesores de ensefianza oficial, el articulo 15° de la Constitucién
dispone que: “(...) el Estado y la Sociedad procuran su promocion (...) permanentes”. El
incentivo dispuesto por la Ley del Profesorado, N.° 24029, consistente en la asignacion
de tres remuneraciones totales para los profesores que cumplan 30 afios de servicios
oficiales, se circunscribe en el marco de dicha disposicion constitucional.

A fin de concretar dichos mandatos se expidié la Resolucién Directoral N.° 00286, del
4 de marzo de 2003, cuyo cumplimiento se exige, la misma que dispuso el pago de la
asignacion de tres remuneraciones totales a favor del recurrente, precisando con detalle
las partidas presupuestales que se debian afectar, situacién que se corrobora con lo
expresado en la parte resolutiva del documento en cuestidon, que literalmente sefiala:
“AFECTESE: a la especifica del gasto D2-13; modalidad de aplicacién 11, Grupo
Genérico del Gasto 5: UGECH 01. Meta 077. Componente 0498; Actividad 00195,
Desarrollo de la Educacién Secundaria de Menores; Sub Programa 0074; Formacion
General; Programa 028 educacion secundaria; funcion 09; Unidad Ejecutora 301
Educacién Chincha—Pisco Pliego 449, regién — Ica, Sector 25, del presupuesto de la
Republica vigente”. A

Por lo tanto, en el presente caso el mandato del acto administrativo cuyo cumplimiento

se exige es de obligatorio cumplimiento, incondicional, cierto o liquido, susceptible de

inferirse indubitablemente del acto administrativo que lo contiene y se encuentra
. 1

vigente .

Por otro lado, es preciso tener en cuenta que desde la fecha de expedicién de la
Resolucion que dispone la asignacion del incentivo, hasta el dia de la vista, ha
transcurrido mas de un afio sin que se cumpla dicho acto administrativo, hecho que
constituye una clara demostracion de la renuencia de la entidad encargada para el
cumplimiento de lo que se solicita. Por lo tanto, las alegaciones que pretenden
desvirtuar la renuencia no son atendibles.

! Véase jurisprudencia, Exp. N.° 0191-2003-AC/TC
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Por los fundamentos expuestos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que la
Constitucion Politica del Pert le confiere,

HA RESUELTO
1. Declarar FUNDADA la accién de amparo.
2. Ordena que la demandada Unidad de Gestiéon Educativa de Chincha cumpla
inmediatamente con pagar al demandante la asignacion otorgada por la Resolucion

Directoral N.° 00286, del 4 de marzo de 2003.

Publiquese y notifiquese.

SS. AR

BARDELLI LARTIRIGOYEN / A A
REVOREDO MARSANO

GARCIA TOMA

Lo que certifico:

N

'Dr. Daniel Figallo Rivadeneyra
SECRETARID RELATOR (s}
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