TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 1892-2004-HC/TC
LIMA
VLADIMIR CARLOS VILLANUEVA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 7 de setiembre de 2004
VISTO

El recurso extraordinario interpuesto por don Vladimir Carlos Villanueva contra la
resolucién de la Primera Sala Especializada en lo Penal para Procesos con Reos en Carcel
de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 136, su fecha 24 de febrero de 2004, que,
confirmando la apelada, declara improcedente la accién de habeas corpus de autos; vy,

ATENDIENDO A

1. Que el recurrente, con fecha 21 de noviembre de 2003, interpone accién de habeas
corpus contra los magistrados Piedra Rojas, Bendezu Gémez, De Vinatea Vara Cadillo
y Arce Cérdova, integrantes de la Sala Nacional de Terrorismo, y contra el Juez del
Tercer Juzgado Penal de Terrorismo, sefior Walter Castillo Yataco, con el objeto que se
ordene su inmediata libertad o, alternativamente, su juzgamiento en el fuero comun,
alegando que se le ha desviado de la jurisdiccidn predeterminada por la ley, se ha
afectado su dereche a la defensa y se ha ordenado detencién arbitraria en su contra.
Refiere que el Tercer Juzgado Penal de Terrorismo es un érgano de excepcion,de modo
que no es el indicado para juzgarlo; que se le ha incluido ilegalmente en el d&mbito
normativo de los Decretos Legislativos N.” 921 y 922; y que se le acusa por un delito
sustentado Unicamente en el reconocimiento que hace una testigo arrepentida,
declaracion que ha sido desestimada por la Fiscalia al momento de emitir su denuncia

scal.

Que el Vigésimo Noveno Juzgado Penal de Lima, mediante Resolucién de fecha 5 de
enero de 2004, declar6é improcedente el hdbeas corpus, argumentando que el accionante
se encuentra validamente recluido en el Establecimiento Penitenciario Miguel Castro

% Castro en mérito a un mandato debidamente motivado del juez, de fecha 7 de abril de
2003, por la presunta comisidon del delito contra la tranquilidad publica-terrorismo; y
que se le esta juzgando en el fuero civil y no en el militar, habiéndosele otorgado todas
las garantias que el debido proceso consagra. La recurrida confirmé la apelada, por los
mismos fundamentos.
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Que el accionante sostiene que la imputacién hecha en su contra se basa en el
reconocimiento de su firma en una bandera alegérica a un movimiento terrorista, y en el
reconocimiento que le hace uno de los colaboradores lo cual —aduce— no puede ser
suficiente indicio para ordenar su detencién, por cuanto estas pruebas no fueron
valoradas por el fiscal al momento de formular su denuncia. Al respecto, cabe
mencionar que la Ley N.° 23506, concordada con abundante jurisprudencia, subraya la
facultad del Tribunal Constitucional de revisar todo fallo en la medida en que afecte la
libertad personal, constituya una amenaza de ésta o vulnere el debido proceso;
contrariu sensu, no cabra dirimir en esta sede asuntos sustantivos cuya dilucidacion
corresponde al criterio valorativo del juez competente. En lo que al caso atafle, se
aprecia que las apelaciones formuladas en doble instancia por el demandante contra el
auto apertorio de instruccidén han sido resueltas mediante resoluciones motivadas in
extenso, de fechas 6 de octubre y 15 de setiembre de 2003, respectivamente,
garantizandose la pluralidad de instancias y la motivacion de las resoluciones judiciales,
presupuestos basicos del derecho al debido proceso.

Que mediante Resolucion de 24 de marzo de 2003, de fojas 57, se advierte que la Sala
Nacional Especializada de Terrorismo declara la nulidad de todo lo actuado en el
proceso seguido en el fuero militar contra el accionante, por el delito de traicion a la
patria, ordenandose que se le inicie instruccion en el fuero civil. Al respecto, el articulo
3° del Decreto Legislativo N.° 922, de valida aplicacidn a la situacién del demandante,
dispuso que: “(...) la Sala Nacional de Terrorismo, en un plazo no mayor de sesenta dias
desde la promulgacién del presente Decreto Legislativo, por el solo mérito de la
sentencia del Tribunal Constitucional N.° 010-2002-AI/TC declarara la nulidad de la
sentencia y del proceso seguido ante la jurisdiccidn militar por delito de traicion a la
patria, respecto de los condenados y por los hechos objeto de condena (...)”. Los autos
de nulidad, conforme a la parte resolutiva de la sentencia citada en el parrafo
precedente, no tendran como efecto la libertad de los imputados, ni la suspensién de las
requisitorias existentes, y la excarcelacion solo se producird en los supuestos previstos
en los articulos 5° y 6° del presente Decreto Legislativo o cuando el juez penal no dicte
mandato de detencién” (...), mandato que, como se constata en autos, fue expedido por
el juez cumpliendo todos los requisitos de garantias que la ley procesal consagra.

Que el derecho a la jurisdiccion predeterminada impide que se juzgue a un individuo
por "6rganos jurisdiccionales de excepcion" o por "comisiones especiales creadas al
efecto, cualquiera sea su denominacion". Por ende, comporta que quien juzgue sea un
juez o un 6rgano que tenga potestad jurisdiccional. En el caso de autos, se advierte que
el juez que se encuentra a cargo de las investigaciones judiciales pertenece al Poder
Judicial, cuyo ejercicio de potestad jurisdiccional le fue establecido con anterioridad a
la iniciacion del proceso judicial.
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6. Que, el Tercer Juzgado Penal de Terrorismo fue creado mediante la Tercera
Disposicion Complementaria del Decreto Legislativo N.° 922, norma legal que lo
invistié de jurisdiccién y competencia.

7. Que se encuentra, por consiguiente, garantizada la independencia e imparcialidad del
juez, que es el interés directo que se protege mediante el derecho constitucional
precitado, pues la predeterminacion legal del juez que debe conocer de un asunto esta
referida al 6rgano jurisdiccional, y no a las diversas Salas o Secciones de un mismo
Tribunal, en cuyo caso, cualquier cuestionamiento deviene en improcedente.

Por los considerandos expuestos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE 1la accidn de habeas corpus.
Publiquese y notifiquese.

ss. AL

BARDELLI LARTIRIGOYEN Tt ot
REVOREDO MARSANO
GARCIA TOMA
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