TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 2108-2003-AA/TC
HUANUCO-PASCO
MARGARITA VILCA GONE

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 28 dias del mes de junio de 2004, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, con asistencia de los magistrados Alva Orlandini, Gonzales Ojeda y Garcia
Toma, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por dofia Margarita Vilca Gofie contra la
sentencia de la Sala Mixta Descentralizada de la Corte Superior de Justicia de Huanuco-
Pasco, de fojas 102, su fecha 25 de junio de 2003, que declaré improcedente la accién de
amparo de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 30 de enero de 2003, la demandante interpone accién de amparo contra el
Alcalde de la Municipalidad Provincial de Pasco, solicitando su reposicién en el puesto de
trabajo del que ha sido despedida, no obstante haber laborado durante 1 afio, 3 meses y 29
dias, desde el 25 de agosto de 2000 hasta el 22 de diciembre del 2002.

La emplazada deduce la excepcion de falta de agotamiento de la via administrativa

y contesta la demanda sefialando que no fue posible disponer la contratacién de la

demandante al no disponerse de la asignacién presupuestal correspondiente, y que si no se

_ cumplen los requisitos que establece la Ley de Gestién Presupuestaria, se atentaria contra el
- debido proceso.

Con fecha 24 de febrero de 2003, el Juzgado Mixto de Pasco declaré fundada la
excepcidn, nulo todo lo actuado y dio por concluido el proceso.

La recurrida, revocando la apelada, declaré improcedentes la excepcién y la
demanda, argumentando que no existia via previa que agotar, afiadiendo que la demandante
no habia acreditado haber sido despedida arbitrariamente, por cuanto se encontraba
prestando servicios mediante contrato por obra a plazo fijo, por el término de seis meses.

FUNDAMENTOS

1. Con respecto a la excepcién de falta de agotamiento de la via administrativa, este
Colegiado considera que en el presente caso ello no era exigible, puesto que la
recuriénte fue despedida de hecho, segiin se aprecia del acta de visita de inspeccién
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especial de fojas 5, que da cuenta de que no se le permitié el ingreso a su centro de
labores, por lo que la supuesta violacion se ejecutd de manera inmediata.

2. Del contrato de trabajo obrante a fojas 92 se advierte que las partes pactaron que este se
sujetaria a las disposiciones del TUO de la Ley de Productividad y Competitividad
Laboral, aprobado por Decreto Supremo N.° 003-97-TR.

3. Conviene precisar que la Ley N.° 27469 —que modifico el articulo 52° de la derogada
Ley Organica de Municipalidades, aplicable al caso— varid el régimen laboral de los
servidores de la administraciéon municipal por el de la actividad privada, modificatoria
que entr6 en vigencia el 2 de junio de 2001 y que es aplicable a partir de dicha fecha.

4. Sin embargo, tal modificacién no podria ser aplicable a la demandante, toda vez que
ella entrd a laborar con anterioridad a la expedicidn de la mencionada Ley N.° 27469, vy,
en todo caso, habria adquirido sus derechos laborales bajo el régimen laboral publico,
no pudiendo cambiarse tal condicién sin su previo consentimiento, pues ello atentaria
contra el inciso 2) del articulo 26° de la Carta Magna, que establece —como principios
que regulan la relacion laboral- el caracter irrenunciable de los derechos reconocidos
por la Constituciéon y la ley. En este orden de ideas, corresponde analizar si se
encontraba comprendida en los alcances de la Ley N.© 24041.

5. Conforme a las boletas de fojas 3 y 4, y al contrato por obra a plazo fijo, de fojas 92, la
demandante se desempefid como obrera en el Proyecto de Reforestacién, Arborizacién
y Mejoramiento de Parques y Jardines, no habiéndose acreditado la continuidad de sus
servicios sino que, mas bien, ha venido trabajando como obrera en determinadas obras
de corta duracion; en consecuencia, no habiéndose probado que la recurrente labord
para la Municipalidad demandada por mas de un afio ininterrumpido, no le es aplicable
el articulo 1° de la Ley N.° 24041, a tenor de su articulo 2.1.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la de

Publiquese y notifj
SS.

ALVA ORLANDINI
GONZALES OJ,
GARCIA TOMA

Dr. Daniel Figalio Rivadeneyra
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