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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 20 dias del mes de abril de 2004, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, con asistencia de los sefiores magistrados Alva Orlandini, Gonzales Ojeday
Garcia Toma, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por dofia Rosa Victoria Morales Loyola contra la
sentencia de la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, de fojas
199, su fecha 3 de setiembre de 2003, que declard infundada la accién de amparo de autos.

ANTECEDENTES

La recurrente, con fecha 5 de junio de 2002, interpone accién de amparo contra la
Oficina de Normalizacién Previsional (ONP), la Direccién Regional de Educacién de La
Libertad y el Procurador Publico encargado de los asuntos judiciales del Ministerio de
Educacion, a fin de que se declare la inaplicabilidad del Decreto Supremo N.° 19-94-PCM,
en virtud del cual viene percibiendo una bonificacién especial, y que, en consecuencia, se
disponga que la administracién le otorgue la bonificacién prevista por el Decreto de
Urgencia N.° 037-94, més el pago de las remuneraciones devengadas. Manifiesta que al
haber cesada en el nivel remunerativo SPC, le corresponde ¢l beneficio especial otorgado
por el Decreto de Urgencia N.° 037-94, y que la aplicacién del cuestionado Decreto
Supremo N.° 19-94-PCM es discriminatoria, porque le otorga un beneficio menor que el
regulado por el Decreto de Urgencia N.° 037-94, el cual le corresponde por haber sido
cesado como funcionario piiblico y por ser mas favorable al trabajador.

La Direccién Regional de Educacién de La Libertad contesta la demanda alegando
que la demandante ces6 en el cargo de Secretaria II, siendo servidora puiblica y no en el
cargo de funcionaria, como alega, agregando que, de acuerdo con el inciso d) del articulo
7° del Decreto de Urgencia N.° 37-94, los servidores puiblicos y cesantes que hayan
percipido aumento por disposicién del Decreto Supremo N.° 19-94-PCM, estan excluidos
del Yeneficio que este otorga.
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El Procurador Publico a cargo de los asuntos judiciales del Ministerio de Educacién
propone la excepcién de caducidad y contesta la demanda negandola y contradiciéndola en
todos sus extremos.

El Primer Juzgado Especializado en lo Civil de Trujillo, con fecha 16 de setiembre
de 2002, declaré infundada la excepcidn propuesta y fundada la demanda, por considerar
que al haberse aplicado a la demandante el Decreto Supremo N.° 019-94-PCM, se le ha
otorgado una bonificacién inferior en su monto a la del Decreto de Urgencia N.° 037-94,
vulnerdndose con ello sus derechos constitucionales a no ser discriminado y a una
remuneracion equitativa.

( La recurrida revocé la apelada y declar6 infundada la demanda, por estimar que, la
d demandante no ha acreditado haber cesado como funcionaria, razén por la cual no le
corresponde la bonificacién especial otorgada por el Decreto de Urgencia N.° 037-94.

FUNDAMENTOS

1. La presente demanda tiene por objeto: a) que se declare la inaplicabilidad del Decreto
Supremo N.° 19-94-PCM, en virtud del cual percibe una bonificacidn especial, y b) que
se le otorgue el beneficio previsto por el Decreto de Urgencia N.° 37-94, m4s el pago de
las pensiones dejadas de percibir durante el tiempo recortado en que no se aplicé el
Decreto de Urgencia N.° 37-94.

. Mediante el Decreto de Urgencia N.° 37-94 se otorgd una bonificacion especial a los
servidores de la Administracién publica, activos y cesantes, segun los grupos
ocupacionales, estableciéndose en el articulo 2° que dicha bonificacién especial se
otorgaria a los servidores de la Administracién publica ubicados en los niveles F -1, F-2,
Profesionales, Técnicos y Auxiliares, asi como al personal comprendido en la escala 11
del Decreto Supremo N.° 051-91-PCM.

Si bien a la demandante se le esti pagando la bonificacién especial de S/. 74.10
mensuales establecida por el Decreto Supremo N.° 019-94-PCM, ésta no le corresponde
por no estar comprendido en el nivel que indica este dispositivo legal y, méas bien, por
estar ubicado en el nivel de Técnico, le corresponde la bonificacién que se especifica en
el Decreto de Urgencia N.° 037-94-PCM, a partir del 1 de julio de 1994

. En el presente caso, debe tenerse en cuenta la Segunda Disposicién Final y Transitoria
de/la Constitucién, en cuanto a que el Estado garantiza el pago oportuno y el reajuste

riédico de las pensiones que administra, con arreglo a las previsiones presupuestarias
que destine para tales fines y segun las posibilidades de la economia nacional, a fin de
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que el sistema de seguridad nacional no sélo sea justo sino factible, eficaz y esté
sostenido por calculos actuariales acorde con nuestra realidad econémica

FALLO

Por los fundamentos expuestos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad la
Constitucion Politica del Pera que le confiere,

Ha resuelto

Declarar FUNDADA la demanda de amparo; en consecuencia, ordena que la Direccién
Regional de Educacién de La Libertad cumpla con pagar a la demandante la bonificacién
especial establecida en el Decreto de Urgencia N.° 037-94, a partir del 1 de julio de 1994,
con la deduccién de los montos percibidos por concepto de la bonificacién especial del
Decreto Supremo N.° 019-94-PCM.

Publiquese y notifiqy
SS.
ALVA ORLANDINI
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GARCIA TOMA
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