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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 3450-2003-AA/TC
CANETE ,
MARIA ELENA VASQUEZ DE VICENTE

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 12 dias del mes de marzo de 2004, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, con la asistencia de los sefiores magistrados Alva Orlandini, Aguirre Roca y
Gonzales Ojeda, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por dofia Maria Elena Vasquez de Vicente contra
la sentencia de la Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Caiiete, de fojas 216, su
fecha 12 de noviembre de 2003, que declaré improcedente la accién de amparo de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 9 de julio de 2003, la recurrente interpone accién de amparo contra la
Municipalidad Distrital de Imperial, a fin de que se la reincorpore en su centro de trabajo
como encargada del Programa del Vaso de Leche de dicha comuna; alegando que se ha
vulnerado su derecho constitucional al trabajo. Manifiesta que ingresé en la mencionada
Municipalidad el 2 de enero de1999, y que, habiendo concluido su vinculo laboral el 31 de
diciembre de 2002 y, por consiguiente, haber laborado por mas de un afio ininterrumpido,
ha sobrepasado el plazo establecido en el articulo 1° de la Ley N.° 24041, y, por lo tanto,
no podia ser cesada ni destituida sino por las causales previstas en el capitulo V del Decreto
Legislativo N.° 276 y con sujecidn al procedimiento establecido en dicha norma.

La Municipalidad emplazada propone la excepcién de caducidad y solicita que se
declare infundada la demanda, aduciendo que la demandante se desempefié en cargo de
confianza como Jefe del Programa del Vaso de Leche, por lo que no le es aplicable la Ley
N.° 24041.

El Juzgado Mixto de Caiiete, con fecha 8 de setiembre de 2003, declaré infundada
la excepcion de caducidad y fundada la demanda, por estimar que en autos est4 acreditado
que la demandante ha trabajado por mas de un afio ininterrumpido en labores de naturaleza
permanente, por lo que resulta aplicable el articulo 1° de la Ley N.° 24041.

La recurrida, revocando la apelada, declar6 fundada la excepcion de caducidad e
improcedente la demanda, argumentando que la recurrente tenia expedito su derecho de
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interponer la demanda a partir del dia siguiente a su cese laboral, esto es, €l 2 de enero de
2003, por lo que a la fecha de interponer la presente demanda ha transcurrido en exceso el
plazo previsto en el articulo 37° de la Ley N.° 23506.

FUNDAMENTOS

1.

La demandante manifiesta que antes de interponer la presente demanda inicié el tramite
para agotar la via administrativa, solicitando, con fecha 31 de enero de 2003, su
reposicién, argumento que ha quedado totalmente desvirtuado, por cuanto del
formulario inico de tramite obrante a fojas 32, se advierte que solicité los adeudos por
concepto de gratificaciones, escolaridad y vacaciones truncas, lo que evidencia que la
demandante no cuestioné el Memorandum Circular N.° 001-2002-MDI, pese a ser este
el acto que le comunicé el término de la relacién laboral.

Mediante el Memorandum Circular N.° 001-2002-MDI, del 26 de diciembre de 2002,
se le comunicé a la demandante que el 31 de diciembre de 2002 culminaba su
designacién como responsable del Programa del Vaso de Leche, debiendo hacer entrega
del cargo correspondiente, es decir, que a partir de esta fecha se produjo la supuesta
afectacion de su derecho constitucional al trabajo; por lo tanto, a la fecha de
interposicion de la presente demanda, esto es, €l 9 de julio de 2003, habia transcurrido
el plazo de caducidad previsto en el articulo 37° de la Ley N.° 23506.

FALLO

Por los fundamentos expuestos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que la

Constitucion Politica del Pert le confiere,

Ha resuelto

Declarar IMPROCEDENTE la accién de amparo.

Publiquese y notifiquese
SS.

ALVA ORLANDINI
AGUIRRE ROCA
GONZALES OJEDA

Lo que certifico.
Dr. Daniel Figallo Rivadeneyra
SECRETARIO RELATOR (¢)
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