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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 3701-2004-AC/TC
APURIMAC
EVA SALOME MOLERO BAEZ

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 17 dias del mes de mayo de 2005, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, con asistencia de los sefiores magistrados Gonzales Ojeda, Garcia Toma
y Vergara Gotelli pronuncia la siguiente sentencia

Regurso extraordinario interpuesto por dofia Eva Salomé Molero Baez contra la
sentencia/de la Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de Apurimac, de fojas 124,
su fecha 23 de setiembre de 2004, que declaré improcedente la accion de cumplimiento
de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 6 de febrero de 2004, la recurrente interpone accién de cumplimiento
contra la Direcciéon Regional de Educacién de Apurimac, solicitando que se dé
cumplimiento a lo ordenado en la Resolucion Ejecutiva Presidencial N.° 491-2002-
CTAR.APURIMAC, de fecha 21 de noviembre de 2002 y la Resolucién Ejecutiva
Regional N.° 109-2003-GR.APURIMAC, de fecha 13 de febrero de 2003, que disponen
que se le abone una bonificacién por cumplir 20 afios de servicio al magisterio nacional,
equivalente a dos remuneragciones totales. Manifiesta que la emplazada se ha mostrado
reunente a acatar lo ordenado por su superior jerarquico hasta la fecha, pese ha
habérsele requerido notarialmente.

La emplazada, contesta la demanda, sefialando que no se ha dado cumplimiento
solicitado por la recurrente, por existir disposiciones del Ministerio de Educacién y
e Economia y Finanzas que precisan que la bonificaciones solicitadas en base a
remuneraciones mensuales integras no son procedentes.

El Juzgado Mixto de Abancay, con fecha 13 de abril de 2004, declaré fundada la
demanda, por considerar que la liquidacién de la asignacién por tiempo de servicio
debié de efectuarse sobre la base de la remuneracién total mas no en base a la
remuneracion total permanente.

La recurrida, revocando la apelada, declara improcedente la demanda, por
considerar que transcurrido en exceso el plazo para la interposicién de la presente
demanda.



“3\_\0‘\ DE(
<& B
4

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

FUNDAMENTOS

1. La recurrente pretende que se dé cumplimiento a las resoluciones directorales
regionales N.” 491-2002-CTAR.APURIMAC y 109-2003-GR.APURIMAC, en
virtud de las cuales se dispone que se le otorgue una bonificacion por cumplir 20
afios de servicio al magisterio nacional, equivalente a dos remuneraciones totales.

2. El aquo ha desestimado la demanda al considerar que a la fecha de interposicion de
misma, la accién habia prescrito. Al respecto, debe precisarse que en materia de
cionde cumplimiento, se exige que la norma legal o acto administrativo contenga

supra, y que los mismos no han sido cuestionados en sede judicial, habiendo
adquirido la calidad de firmes. Siendo asi, al contener un mandato ejecutable y
vigente, no resulta de aplicacién el plazo prescriptorio fijado por el articulo 37° de la
ey N.° 23506, aplicable al caso en virtud a la Segunda Disposicion Final del
Cddigo Procesal Constitucional.

4/ Tal como lo ha establecido este Colegiado en la STC N°1367-2004-AA/TC de
acuerdo con los articulos 52° de la Ley N°24029 y 213° del Decreto Supremo
N°019-90-ED, Reglamento de la Ley del Profesorado, el beneficio reclamado por el
demandante se otorga sobre la base de las remuneraciones integras, situacion que ha
sido precisada por el Dereto SupremoN°041-2001-D, al sefialar que el concepto de
remuneracion a que se refiere el segundo parrafo del articulo 52° de la Ley N°24029
debe ser entendido como remuneracidn total, la cual estd regulada por el Decreto

upre N°051-91-PCM.

. En el presente caso, no se encuentra acreditado en autos que la emplazada haya
cumplido con efectuar el pago que se reclama y que fuera reconocido a través de las
resoluciones sefialadas en el fundamento precedente. En consecuencia, este
Colegiado considera que se debe amparar la demanda; mas aiun cuando desde la
expedicion de las resoluciones cuyo cumplimiento se solicita hasta la fecha, han
transcurrido mas de dos afios sin que se haga efectivo el pago reclamado, lo cual
demuestra la renuencia de la parte emplazada.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Peru,

HA RESUELTO

1. Declarar FUNDADA la demanda.
2. Ordena que la emplazada dé cumplimiento a la Resolucién Ejecutiva
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Presidencial N.° 491-2002-CTAR.APURIMAC y la Resoluciéon Ejecutiva
Regional N°109-2003-GR.APURIMAC.

Publiquese y Notifiquese

SS.

GONZALES OJEDA

GARCIA TOMA e '%d/éﬁ

VERGARA GOTE

Dra Tatia Rlad de los Qio; Kive 4
Secrefario Rolator (@)
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