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EXP N.° 4778-2004-AA/TC
LIMA
MANUEL ESPINAL MATTOS

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 17 dias de febrero de 2005, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, con la asistencia de los magistrados Bardelli Lartirigoyen, Garcia Toma y
Vergara Gotelli, pronuncia la siguiente sentencia.

ASUNTO

Recurso extraordinario interpuesto por don Manuel Espinal Mattos contra la
sentencia de la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 108, su
fecha 1 de setiembre de 2004, que declaré improcedente la accion de amparo de autos.

ANTECEDENTES

/ k El recurrente, con fecha 19 de agosto de 2003, interpone accién de amparo contra la
/

/

Resolucion N.° 14013-2000-ONP/DC, de fecha 24 de mayo de 2000, que le otorgd pension
de jubilacion, y la notificacion de fecha 9 de julio de 2003, mediante la cual se pone en su
conocimiento que no existe ningtn tramite pendiente respecto del célculo de su pensién de
jubilacién; y, consecuentemente, que se expida una nueva resolucién administrativa en la
cual se le reconozcan los periodos de aportacion de los afios 1962 y 1967 a 1973, cuyo

Oﬁ?ina de Normalizacion Previsional (ONP), con el objeto que se declaren inaplicables la

- computo seria de 7 afios de servicios y aportes al Sistema Nacional de Pensiones.

Asimismo, solicita el pago de los devengados dejados de percibir y de los intereses legales
correspondientes.

La ONP contesta la demanda alegando que la pension de jubilacion del actor ha sido
calculada en estricto cumplimiento de las disposiciones que regulan el régimen de los
trabajadores de construccion civil, y que le fue otorgada al haber acreditado 55 afios de
edad y 20 afios de aportaciones. Asimismo, manifiesta que las aportaciones efectuadas
durante los afios 1962 y 1967 a 1973 no han sido consideradas porque han perdido validez,
en aplicacion del articulo 95° del Reglamento de la Ley N.° 13640.

El Decimotercer Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, con fecha 15 de enero

dg” 2004, declar6 improcedente la demanda, estimando que, a efectos de dilucidar la

eracidad de las alegaciones, se requiere de la actuacion de medios probatorios, etapa
procesal de la que carece la via del amparo.

La recurrida confirmé la apelada, por el mismo fundamento.
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FUNDAMENTOS

1. Previamente a la dilucidacién de la controversia, debe precisarse que la aplicacion del
inciso 1) del articulo 5° del Coédigo Procesal Constitucional supondria imponer
requisitos de procedibilidad a la demanda que afectarian el derecho a la tutela
jurisdiccional del accionante, razén por la cual, en el presente caso, se aplicara la Ley
N.° 23506 y sus leyes complementarias.

- 2. El actor pretende que se declare inaplicable la Resolucion N.° 14013-2000-ONP/DC,
mediante la cual se le otorgd pension de jubilacion, alegando que ha considerado para el
cadlculo Gnicamente 10 afios de aportaciones, desconociendo las aportaciones que
efectud durante 7 afios. Asimismo, solicita la inaplicabilidad de la notificacion de fecha
9 de julio de 2003, mediante la cual se pone en su conocimiento que no existe ningin
tramite pendiente respecto del calculo de su pensién de jubilacion.

3. Si bien del tenor de la cuestionada resolucidn, obrante a fojas 3, no consta que se haya
declarado la invalidez de los 7 afios de aportaciones que alega el demandante, en la
contestacion de la demanda (fojas 38 a 43) —que constituye declaracion asimilada, de
5% conformidad con el articulo 221° del Cédigo Procesal Civil-, la emplazada manifiesta
~ \expresamente que: “[...] las aportaciones efectuadas durante 1962, y de 1967 a 1973 no

han sido consideradas porque han perdido validez en aplicacion del articulo 95° del
( Reglamento de la Ley N.° 13640”.

\ | 4. Al respecto, este Tribunal, en reiteradas ejecutorias, ha precisado que, segun lo

dispuesto por el articulo 57° del Decreto Supremo N.° 011-74-TR, Reglamento del
Decreto Ley N.° 19990, los periodos de aportacion no pierden su validez, excepto en los
casos de caducidad de las aportaciones declaradas por resoluciones consentidas o
ejecutoriadas de fecha anterior al 1 de mayo de 1973, supuesto que no ocurre en el caso
de autos, al no obrar en autos ninguna resolucién que asi lo declare.

\
5. A tal efecto, resulta pertinente sefialar que, segin aparece en la Constancia N.° 12807

ORCINEA-GAP-GCR-ESSALUD-2000 (fojas 4), expedida por la Oficina de Registro
% y Cuenta Individual Nacional de Empleadores y Asegurados de EsSalud el 23 de junio

de 2000, el demandante acredité aportes por un periodo de 337 semanas (7 afios),
e los periodos comprendidos entre los afios de 1962 y 1967 a 1973. En ese
septido, la certificaciéon emitida por EsSalud constituye prueba suficiente segin lo
ispuesto por el articulo 54° inciso 1), del Decreto Supremo N.° 011-74-TR,
Reglamento del Decreto Ley N.° 19990, que dispone que, para acreditar los periodos de
aportacion, la Oficina de Normalizacién Previsional tendrda en cuenta ‘‘La cuenta
corriente individual del asegurado”; en consecuencia, no habiendo la ONP formulado
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tacha alguna contra esta certificacion, que se constituye en cuenta individual del actor,
esta es plenamente vélida y suficiente para efectuar el calculo de la cantidad de afios
aportados, asi como del monto correspondiente.

6. En cuanto al pago de intereses, este Colegiado (STC N.° 0065-2002-AA/TC del 17 de
octubre de 2002) ha establecido que deben ser pagados de acuerdo a lo dispuesto en los
articulos 1242° y siguientes del Codigo Civil.

7. Por consiguiente, acreditandose la vulneracion de los derechos invocados, la demanda
debe ser estimada.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Estado

HA RESUELTO

1. Declarar FUNDADA la demanda de amparo; en consecuencia, inaplicable al
demandante la Resoluciéon N.° 14013-2000-ONP/DC, asi como cualquier acto
administrativo derivado o vinculado con dicha resolucién.

2. Ordena a la emplazada que emita nueva resolucién, incluyendo las aportaciones
efectuadas por el actor en los periodos comprendidos entre los afios 1962 y 1967 a
1973, seglin los fundamentos expuestos en la presente sentencia; debiéndose pagar las
pensiones devengadas con arreglo a ley, mas los intereses legales a que hubiere lugar.

Publiquese y notifiquese.
SS.
BARDELLI LARTIRIGOYEN

GARCIA TOMA
VERGARA GOTELLI

\NFigallo Rivadeneyra
ARIO RELATOR (&)
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