TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 06670-2006-PA/TC
JUNIN '
MOISES VITERBO GAVILAN VEGA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 24 de agosto de 2006
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Moisés Viterbo Gavilan Vega
contra la resolucion de la Sala Mixta Descentralizada de la Corte Superior de Justicia de Junin, de
fojas 106, su fecha 20 de abril de 2006, que declara improcedente la demanda de amparo en los
seguidos contra el Estado Peruano y otro; y,

ATENDIENDO A

1. Que la parte demandante solicita que se declare inaplicables los actos concretos de aplicacion de
las leyes Nros. 26546, 26623, 26536, se deje sin efecto legal las Resoluciones Administrativas
del Titular del Pliego del Poder Judicial 320-97-SE-TP-CME-PJ y 372-97-SE-CME-PJ, ambas

e fecha 11 de noviembre de 1997; asimismo se le incluya en el ultimo listado de ex

trabajadores calificados como cesados irregularmente y se le inscriba en el Registro Nacional de

Trabajadores Cesados Irregularmente, beneficiados por la Ley N.° 27803; y que en

consecuencia se le incorpore a su puesto de trabajo en el cargo que venia desempefiando hasta

antes de su cese, se le reconozca los afios no laborados para el computo de su tiempo de
servicio, el pago de sus haberes dejados de percibir durante el periodo que dur6 su cese y el
pago de una indemnizacién por dafio moral materia, econdmico y laboral que se le ha causado.

ue)este Colegiado, en la STC N. © 0206-2005-PA, publicada en el diario oficial £/ Peruano el
22 de diciembre de 2005, en el marco de sus funciones de ordenacidn y pacificacion que le son
inherentes y en la bisqueda del perfeccionamiento del proceso de amparo, ha precisado, con
aracter vinculante, los criterios de procedibilidad de las demandas de amparo en materia
laboral del régimen privado y publico.

Que de acuerdo a los criterios de procedencia establecidos en los fundamentos 7 a 25 de la
sentencia precitada, que constituyen precedente vinculante, y en concordancia con lo dispuesto
en el articulo VII del Titulo Preliminar y el articulo 5° inciso 2) del Codigo Procesal
Constitucional, se determina que, en el presente caso al cuestionarse la actuacion de la
administracion con motivo de la Ley N.° 27803, la pretension de la parte demandante no

procede porque existe una via procedimental especifica, igualmente satisfactoria, para la
proteceidn del derecho constitucional supuestamente vulnerade.

4. Que :>n consecuencia, siendo el asunto controvertido uno del régimen laboral publico se debera
dilucidar en el proceso contencioso administrativo, para cuyo efecto rigen las reglas procesales
establecidas en los fundamentos 53 a 58 y 60 a 61 de la STC N.° 1417-2005-PA, en el cual se
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aplicaran los criterios uniformes y reiterados para la proteccidon del derecho al trabajo y sus
derechos conexos desarrollados en las sentencias expedidas por este Tribunal Constitucional
con anterioridad.(cfr. Fund. 36 de la STC 0206-2005-PA/TC).

Por estos considerandos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru,
RESUELVE
1. Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.

2. Ordenar la remision del expediente al juzgado de origen, para que proceda conforme lo dispone
el fundamento 37 de la STC N.° 0206-2005-PA/TC.

Publiquese y notifiquese.

SS.

GONZALES OJEDA
VERGARA GOTELLI
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