TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. 05084-2006-PA/TC
LIMA ’
FAUSTO ANDRES RODRIGUEZ GUERRERO

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Chiclayo a los 4 dias del mes de agosto de 2006, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Garcia Toma, Landa Arroyo y Mesia
Ramirez, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Fausto Andrés Rodriguez
Guerrero contra la sentencia de la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
Lima, de fojas 86, su fecha 31 de enero de 2006, que declara infundada la demanda de
autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 30 de noviembre de 2004, el recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), solicitando que se declare
inaplicable la Resolucién N.° 1106-91, de fecha 24 de julio de 1991, que le recorta los afios
de aportes efectuados validamente para su antiguo empleador, Sociedad Agricola Pucala
Ltda. S.A., desde el 14 de noviembre de 1962 hasta el 17 de diciembre de 1966; y que por
consiguiente se expida resolucidon otorgandole pension de jubilacion y reconociendo la
alidez de dicho periodo de aportes, con el abono de devengados.

La emplazada contesta la demanda alegando que el amparo no es la via idonea para
resolver la pretension.

El Cuadragésimo Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, con fecha 7 de febrero
de 2005, declara infundada la demanda por considerar que el accionante no ha cumplido
¢ con acreditar con medios probatorios idoneos la afectacion de su derecho.

La recurrida confirma la apelada, por el mismo fundamento.

FUNDAMENTOS
§ Procedencia de la demanda
1. En atencion a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la STC

1417-2005-PA, que constituyen precedente vinculante, y en concordancia con lo
dispuesto en el articulo VII del Titulo Preliminar y los articulos 5, inciso 1, y 38 del
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Codigo Procesal Constitucional, este Tribunal estima que en el caso de autos, aun
cuando la demanda cuestiona la suma especifica de la pension que percibe la parte
demandante, procede efectuar su verificacion, toda vez que se encuentra comprometido
el derecho al minimo vital (S/.415.00).

§ Delimitacion de petitorio

2.

El demandante solicita el reajuste de su pension de jubilacion, en base al
reconocimiento de sus afios de aportes, desde el 14 de noviembre de 1962 hasta el 17 de
diciembre de 1966.

§ Analisis de la controversia

3.

A fojas 2 de autos obra la Resolucion 1106-91, mediante la cual se le otorgd al
recurrente pension de jubilacion bajo el régimen del Decreto Ley N.° 19990, a partir del
1 de noviembre de 1990, en base a 17 afios completos de aportes al Sistema Nacional de
Pensiones.

Si bien la pretension esta orientada a que se le reconozcan al actor los aportes desde el
14 de noviembre de 1962 hasta el 17 de diciembre de 1966, con la documentacion
obrante en autos no se puede determinar si tales aportes ya fueron tomados en cuenta
por la demandada al momento de calcular la pensién. Por lo tanto, la demanda debe ser
declarada improcedente, dejandose a salvo el derecho del actor para que lo haga valer
en la via pertinente.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la

Constitucion Politica del Peru

HA RESUELTO

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.

GARCIA TOMA
LANDA ARROYO

MESIiA RAMIREZ Jare &8 /s L

Lo que certi
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Dr. Daniel Figallo Rivadenayra
SECRETARIO RELATOR (e)
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