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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.© 05578-2005-PA/TC
JUNIN
ESTEBAN CURILLA GOMEZ

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 21 dias del mes de febrero de 2007, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Landa Arroyo, Alva Orlandini y Garcia
Toma, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Esteban Curilla Gomez
contra la sentencia de la Primera Sala Mixta de Huancayo de la Corte Superior de
Justicia de Junin, de fojas 130, su fecha 4 de mayo de 2005, que declaré improcedente
la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 13 de setiembre de 2004, el recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oficina de Normalizaciéon Previsional (ONP), solicitando que se declaren
inaplicables las Resoluciones N.** 0000000034-2003-ONP/DC/DL 18846 y 3171-2004-
GO/ONP, su fecha 20 de enero de 2003 y 15 de marzo de 2004; respectivamente, y que,
en consecuencia, se expida una nueva resolucion que le otorgue renta vitalicia por
enfermedad profesional con arreglo al Decreto Ley N.° 18846, sin la aplicacion de los
topes pensionarios del Decreto Ley N.° 25967, con el abono de los reintegros, intereses
legales, costas y costos procesales.

La emplazada contesta la demanda manifestando que el actor percibe una renta
vitalicia por el monto maximo que otorga el Sistema Nacional de Pensiones, ya que
todas las pensiones de los distintos regimenes pensionarios que administra estan sujetas
a topes.

El Primer Juzgado Civil de Huancayo, con fecha 24 de noviembre de 2004,
declara infundada la demanda, por considerar que el proceso de amparo no es la via
idénea para solicitar el incremento del monto de la renta vitalicia, y que por ello la
controversia deberé ser dilucidada en un proceso provisto de estaciéon probatoria.

La recurrida, revocando la apelada, declara improcedente la demanda, por
estimar que a la fecha en que se dictaminé la enfermedad profesional del demandante,
ya se encontraba vigente el Decreto Ley N.° 25967, por lo que le son aplicables sus
topes pensionarios.
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FUNDAMENTOS

1

En atencidn a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la
STC N.° 1417-2005-PA, que constituyen precedente vinculante y, en concordancia,
con lo dispuesto en el articulo VII del Titulo Preliminar y los articulos 5, inciso 1),
y 38 del Codigo Procesal Constitucional, este Tribunal estima que, en el presente
caso, aun cuando en la demanda se cuestione el monto de la pensién que percibe el
demandante, procede efectuar su verificacion por las especiales circunstancias del
caso (el demandante padece de meumoconiosis), a fin de evitar consecuencias
irreparables.

§ Delimitacion del petitorio

2,

El demandante aduce que el monto de renta vitalicia que percibe no corresponde al
60% de su incapacidad, ya que se ha aplicado el sistema de calculo y los topes
fijados por el Decreto Ley N.° 25967. ‘

§ Anailisis de la controversia

3,

Sobre el particular, debemos precisar que la renta vitalicia esta sujeta a los topes
pensionarios previstos por el articulo 78 del Decreto Ley N.° 19990, que fueron
modificados por el Decreto Ley N.° 22847, que establecié una pension maxima
basada en porcentajes. Actualmente, ello estd regulado por el Decreto Ley N.°
25967, que precisa que la pensién maxima se fijard mediante decreto supremo,
teniendo en cuenta las previsiones presupuestarias y las posibilidades de la
economia nacional, conforme a la Segunda Disposicién Final y Transitoria de la
Constitucion del Pert de 1993. En consecuencia, la aplicaciéon de dichos topes no
vulnera derecho constitucional alguno.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucion Politica del Peru

Declarar INFUNDADA la demanda

Publiquese y notifiquese.

SS.

LANDA ARROYO
ALVA ORLANDINI
GARCIA TOMA

HA RESUELTO
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Dr. Dﬂv{el Figallo Rivadeneyra

SECRETARIO RELATOR (e)
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