TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 06824-2006-PA/TC
LIMA ,
ESTEBAN NUNEZ QUISPE

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 24 dias del mes de agosto de 2006, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, con la asistencia de los magistrados Gonzales Ojeda, Vergara Gotelli y
Mesia Ramirez, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Esteban Nufez Quispe
contra la sentencia de la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima, de
fojas 123, su fecha 31 de enero de 2006, que declara improcedente la demanda de autos.

ATECEDENTES

on fecha 3 de marzo de 2005 el recurrente alegando la vulneracion de sus
erechos fundamentales al debido proceso y de peticion, interpone demanda de amparo
contra I3 Municipalidad Distrital de la Victoria solicitando se ordene a la emplazada que
aplique| el silencio administrativo positivo requerido mediante su escrito de 15 de
febrero/de 2005. Manifiesta que el referido escrito esta relacionado con su solicitud de
ratificacion de la Resolucion N.° 0725-02-ALC-MDLV, que declara improcedente el
pedido presentado por la denominada Asociacion de Propietarios del Comité N.° 2 de
Matutg-La Victoria de ejecutar obras como pistas y veredas en una zona en la cual se
encuentra ubicado un inmueble de su propiedad; con la carta N.° 23594 por la que sus
vecings, con fecha 16 de abril de 2004, de manera solidaria se dirigen a la
muni¢ipalidad emplazada respaldando su pedido y a la vez solicitando dejar sin efecto y
archivar los tramites realizados por el mencionado Comité N.° 2; y con su pedido de
dejar 'sin efecto la carta notarial N.° 31207-03, recibida con fecha 21 de agosto de 2003,
por la cual el aludido comité solicita que se declare pasaje publico la zona que ocupa su
inmueble.

El Quinquagésimo Segundo Juzgado Especializado en lo Civil de Lima,
mediante resolucion de fecha 14 de marzo de 2005, declara la improcedencia liminar de
la demanda por estimar que la pretension del demandante debia ser exigida mediante el
proceso de cumplimiento, debido a que el silencio administrativo positivo sélo procede
en los casos sefialados expresamente por el articulo 33 de la Ley N.° 27444,

La recurrida confirma la apelada por considerar que al carecer el presente
proceso constitucional de estacion probatoria, no resultaba posible establecer si los actos
atribuidos como lesivos por el recurrente guardaban relacién con lo que la
administracion resolvié con antelacion.
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FUNDAMENTOS

1. El objeto de la demanda es que se ordene a la municipalidad emplazada que aplique
el silencio administrativo positivo solicitado por el recurrente mediante su escrito de
fecha 15 de febrero de 2005, el que se relaciona con: a) su solicitud de ratificacion
de la Resolucién N.° 0725-02-ALC-MDLV, que declara improcedente el pedido
presentado por la supuesta Asociacion de Propietarios del Comité N.° 2 de Matute-
La Victoria de ejecutar obras como pistas y veredas en los pasajes 1 y 2 y en el
pasaje Alfonso Ugarte de Matute, debido a que el ahora recurrente habia acreditado
su condicion de propietario del inmueble sito en Prolongacion La Mar N ° 765,
ubicado en la zona en la cual el referido comité solicita la realizacion de las
mencionadas obras; b) la carta N.° 23594, mediante la cual, con fecha 16 de abril de
2004, sus vecinos le brindan apoyo y realizan similar solicitud a la municipalidad
empl@_da; y ¢) su pedido de dejar sin efecto la carta notarial N.° 31207-03, recibida
el 21 de agosto de 2003, por la cual el aludido Comité N.° 2 solicita que se dcclare
})ﬁé;e publico la zona que ocupa su inmueble.

/El articulo 33 de la Ley N.° 27444 del Procedimiento Administrativo General
establece que los procedimientos administrativos de evaluacidn previa estan suietos
a silencjo positivo; es decir que se genera un acto presunto de la Administracion
considerandose aprobado lo peticionado,

“(...) cuando se trate de algunos de los siguientes supuestos:

1. Solicitudes cuya estimacion habilite para el ejercicio de derechos
preexistentes, salvo que mediante ella se transfiera facultades de la

’ administracion publica o que habilite para realizar actividades que se agoten
instantaneamente en su ejercicio;

2. Recursos destinados a cuestionar la desestimacion de una solicitud cuando el
particular haya optado por la aplicacion del silencio administrativo negativo;

3. Procedimientos en los cuales la trascendencia de la decision final no pueda
repercutir directamente en administrados distintos del peticionario, mediante
la limitacion, perjuicio o afectacion a sus intereses o derechos legitimos; y,

4. Todos los otros procedimientos a instancia de parte no sujetos al silencio
negativo taxativo contemplado en el articulo siguiente, salvo los
procedimientos de peticion graciable y de consulta que se rigen por su
regulacion especifica.”

3. Enel caso de autos se advierte que lo solicitado por el recurrente mediante su escrito
de fecha 15 de febrero de 2005 —que en estricto se refiere a sus pedidos de
ratificacion de la Resoluciéon N.© 0725-02-ALC-MDLV y de dejar sin efecto la carta
notarial N.° 31207-03, puesto que la carta N.° 23594 no constituye una sclicitud
propia, sino la de un grupo de vecinos— no se encuentra en ninguno de los supuestos
contemplados en el referido articulo 33 de la Ley N.° 27444 para la aplicacién del
silencio positivo, debido a que lo que se solicita es un pronunciamiento expreso de
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la Administracion para que ratifique un acto administrativo que, por lo demas,
conserva validez juridica “(...) en tanto su pretendida nulidad no sea declarada por
autoridad administrativa o jurisdiccional, segin corresponda”, conforme lo dispone
el articulo 9 de la referida ley. En todo caso, como lo expresa el auto recurrido, el
demandante debe recurrir al proceso ordinario para acreditar las preces de su
peticidn.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, en uso de las atribuciones
conferidas por la Constitucion Politica del Pert

HA RESUELTO
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

SS.

GONZALES OJEDA
VERGARA GOTELL
MESIA RAMIREZ

Dr. Danifl Figallo Rivadeneyra
SECRETARIO RELATOR (€)
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