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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.°9711-2006-AA/TC
TACNA
NICANOR QUISPE QUISPE

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 8§ de noviembre de 2007
VISTO

El recurso extraordinario interpuesto por don Nicanor Quispe Quispe contra la
sentencia de la Corte Superior de Justicia de Tacna, de fojas 116, su techa 21 de
septiembre de 2006, que declar6 infundada la demanda de amparo de autos.

ANTENDIENDO A

1. Con fecha 11 de enero de 2006 el recurrente interpone demanda de amparo contra la
Municipalidad Provincial de Tacna solicitando que se le reponga las cosas al estado
anterior a la violacion de sus derechos constitucionales y se disponga su reposicion

puesto habitual que venia desempefiando en la Division de Gestion Ambiental y

- Arca Parques y Jardines de la referida municipalidad, por considerar que no

existe\ningun motivo para su despido. Manifiesta haber trabajado para la demandada

desde |el ries de abril de 2005 hasta enero de 2006 acumulando 11 meses de
servicips. Por su parte el Procurador Publico de la Municipalidad Provincial de

Tacna |manifiesta que el recurrente prestd servicios en diferentes periodos no

continups y bajo diferentes regimenes laborales.

\
Que este Colegiado en la STC 0206-2005-PA, publicada en el diario oficial £l
Peruano'el 22 de diciembre de 2005, en el marco de su funcion de ordenacion que le
es inheren'e vy en la busqueda del perfeccionamiento del proceso de amparo ha
precisado, con cardcter vinculante, los criterios de procedibitidad de las demandas
de amparo en materia laboral del régimen privado y publico.

3. Que del material obrante en autos no se puede determinar si el despido fue arbitrario
o de acuerco a Ley, por lo que la presente controversia debera dilucidarse en una via
especifica, igualmente satisfactoria que cuente con etapa probatcria y en donde se
puedan conirontar los argumentos expuestos por ambas partes, de acuerdo con los
criterios de procedencia establecidos en los fundamentos 7 a 25 de la sentencia
precitada, que constituyen precedente vinculante, y en concordancia con lo
dispuesto en el articulo VII del Titulo Preliminar y el articulo 5 (inciso 2} del
Cédigo Procesal Constitucional.

7 3 4. Que en consecuencia por ser el esunto controvertido mrateria det régimen laboral

, individual privado. el juez laboral competente deberd adaptar tales demandas

~ conforme &l proceso laboral que corresponda segin la Ley N.° 26636, observatdo
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los principios laborales que se hubiesen establecido en su jurisprudencia laboral y
los criterios sustantivos en materia de derechos constitucionales que este Colegiado
ha consagrado en su jurisprudencia para casos laborales individuales del régimen
privado (cfr. Funds. 36 y 38 de la STC 0206-2005-PA/TC).

Por estos considerandos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Perq,

RESUELVE
1. Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.

2. Ordenar la remisién del expediente al juzgado de origen, para que proceda conforme
se dispone en el Fundamento 4, supra.

Publiquese y notitiquese.

SS. " /
MESIiA RAMIEZ | /
VERGARA GOTELLI \
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