TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

,/

EXP. N.° 00288-2008-PHC/TC
AYACUCHO
ENRIQUE VENEGAS MONTES

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 27 de febrero de 2008.

VISTO

’

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Enrique Venegas Montes

contra la resolucion de la Segunda Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Lima, de
fojas 74, su fecha 22 de noviembre de 2007, que declara improcedente la demanda de
autos; vy,

ATENDIENDO

.

Que con fecha 16 de octubre de 2007 el recurrente interpone demanda de habeas
corpus contra el titular del Tercer Juzgado Especializado en lo Penal de Huamanga,
don Juan Gabriel Aramburu Sulca, los vocales de la Segunda Sala Mixta de la
Corte Superior de Justicia de Ayacucho integrada por don Hugo Molina Ordofiez,
don Manuel Cérdova Ramos y don Mario Rojas Ruiz Castilla, y los vocales de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia Gomero Valdivia, Palacios
Villar, Balcazar Zelada, Lecaros Cornejo y Saavedra Parra; por expedir el auto de
instruccion, la sentencia condenatoria y la Ejecutoria Suprema N.° 836-2003,
respectivamente; y que en cerfSecugncia se declare la nulidad de ellas por considerar
que vulneran su derech0 de deferfsa, en presuncion de inocencia, el debido proceso
y el principio de legalidad.

Que exayﬁnada la demdnda se aprecia que en lo que en puridad pretende el
demandante es el reexamen de las sentencias condenatorias dictadas contra su
persona, en doble grado jurisdiccional, alegando una tipificacion erronea al dictarse
el auto de apertura de instruccion, error que se habria mantenido en la sentencia
ondenatoria de primer grado (f. 5) y en la Ejecutoria Suprema de fecha 6 de mayo
e 2003 (f. 14), reclamacion juridica ajena a la§ atribuciones del Tribunal
Constitucional, expresamente delimitadas por la Ceistitucion y la Ley.
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3. Que resulta pertinente sefialar que el Tribunal Constitucional se ha pronunciado
reiteradamente en el sentido de que el proceso constitucional no debe ser utilizado
como via indirecta para revisar decisiones jurisdiccionales sustentadas en
actividades investigatorias y de valoracion de pruebas, aspectos que son propios de
la jurisdiccidn ordinaria y no de la justicia constitucional, que examina casos de otra
naturaleza, resultando de aplicacion al presente caso el inciso 1 del articulo 5° del
Codigo Procesal Constitucional, toda vez que los hechos y el petitorio de la
demanda no estan referidos en forma directa al contenido constitucionalmente
protegido de los derechos invocados.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus.

Publiquese y notifiquese.

SS.

LANDA ARROYO

MESIA RAMIREZ ,
VERGARA GOTELLI ‘/ )
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