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EXP. N.° 02032-2007-PHC/TC
CUZCO
TORIBIO MARCIAL HUANCA CAYLLAHUA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 7 de noviembre de 2007

VISTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Toribio Marcial Huanca
Cayllahua contra la resolucién expedida por la Sala Penal de Vacaciones de la Corte
Superior de Justicia de Cuzco y Cotabambas, de fojas 177, su fecha 27 de febrero de
2007, que declaré infundada la demanda de habeas corpus; y,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 17 de enero de 2007, el recurrente interpone demanda de hébeas
corpus y la dirige contra el juez del Juzgado Mixto de Anta, don Washington
Hurtado Vargas, alegando la vulneraciéon de su derecho constitucional al debido
proceso, concretamente, el derecho a la defensa.

Sostiene que en el proceso penal que se le sigue por el supuesto delito de estafa
(Exp. N°2001-21) la Sala Superior declar6 nula la sentencia absolutoria y dispuso se
emita nueva resolucién; no obstante ello, refiere que el juez emplazado de forma
misteriosa y oculta ha procedido a citar al recurrente para la diligencia de lectura de
sentencia, cuando lo correcto era comunicar primero a las partes y al Ministerio
Publico sobre la bajada de los autos; resolver las excepciones deducidas, asi como
poner de manifiesto en Secretaria por 10 dias a fin de que las partes presenten sus
informes. Enfatiza que, dado el estado del proceso, tenia derecho a sefialar domicilio
procesal, a cuestjonar la competencia del juez, a presentar nuevos medios
probatorios,4 dedpcir excepciones, a presentar informes y a recusar al juez, etc., lo

a las partes sobrg la bajada de los autos.

2. Que la Carta Politica de 1993 establece expresamente en el articulo 200°, inciso 1,
que a travéé del habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los
derechos conexos a ella; no obstante, no cualquier reclamo que alegue afectacion del
derecho a la libertad individual o derechos conexos, puede reputarse efectivamente
como tal y merecer tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si tales
actos denunciados vulneran el contenido constitucionalmente protegido de los
derechos invocados.




J,.
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

3. Que del andlisis de lo expuesto en la demanda, se advierte que el recurrente viene a
cuestionar a través de este proceso constitucional de habeas corpus incidencias de
naturaleza procesal ocurridas en el Exp. N° 2001-21, que en modo alguno comportan
amenaza o violacidén de su derecho constitucional a la libertad individual, mucho
menos a los derechos constitucionales conexos a ella, tanto més que de la resolucién
expedida por la Sala de revision que declaré nula la sentencia absolutoria, se
advierte que solamente ordend al juez de primera instancia emita nueva resolucion
(fojas 153); no existiendo, entonces, agravio al contenido constitucional tutelado por
este proceso constitucional de la libertad.

4. Que, por consiguiente, dado que la reclamacién del recurrente no estd referida al
contenido constitucionalmente protegido por el habeas corpus, resulta de aplicacion
el articulo 5°, inciso 1, del Cédigo Procesal Constitucional, por lo que la demanda
debe ser rechazada.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese
i
SS. ;

LANDA ARROYO
BEAUMONT CALLIRGOS

ETO CRUZ /

L e certifico;
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