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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N°2586-2008-HC/TC
LIMA )
GERMAN EGUSQUIZA RONDAN

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 11 de setiembre de 2008

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don German Egusquiza

Rondan contra la sentencia expedida por la Cuarta Sala Especializada en lo Penal para
Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 204, su fecha 5
de mayo de 2008, que declar6 infundada la demanda de autos; y,

ATENDIENDO A

1.

Que con fecha 21 de Mayo de 2007, el recurrente interpone demanda de habeas corpus
y la dirige contra el Presidente de la II Zona Judicial de la Policia Nacional del Pert,
don Edwin Sovero Romén, y contra el Director de Recursos Humanos de la Policia
Nacional del Pert, don José Séanchez Farfan, por vulneracion de sus derechos
constitucionales al derecho al honor, a la imagen, al debido proceso y del principio de
legalidad relacionados con la libertad individual.

Sostiene que mediante Resolucién Suprema de fecha 13 de mayo de 1975, emitida por
la Policia Nacional del Per(, fue pasado a la situacién de disponibilidad por medida
disciplinaria al imputdesele hechgs delictuosos sin mayor fundamento. Alega que en el
transcurso del e se le siguié no se le garantizé su permanencia en
situacion deactividad conforme a la legislacion correspondiente. Refiere, ademads, que
al haberse culminado el proceso que se le siguid se deberia anular los respectivos
antecedentes policiales y expedirse una nueva resolucion que disponga su pase al retiro
por limite de edad, toda vez que esta situacion vulnera sus derechos constitucionales
invocados.

Que la Constitucion establece expresamente en el articulo 200°, inciso 1, que a través
del habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los derechos conexos a
ella; no obstante, no cualquier reclamo que alegue afectacion al derecho a la libertad
individual o derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal y merecer
tutela, pues para ello es necesario analizar previamente si tales actos denunciados
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vulneran el contenido constitucionalmente protegido del derecho tutelado por el habeas
corpus.

3. Que del andlisis de los argumentos expuestos en la demanda, asi como de las
instrumentales que corren en autos, se advierte que los hechos que denuncia el
accionante como lesivos a los derechos constitucionales invocados no tienen incidencia
directa sobre la libertad personal, esto es, que los actos cuestionados en este proceso
constitucional no determinan restriccion o limitacion alguna a la libertad individual del
recurrente, toda vez que se cuestiona una resolucion de caracter administrativo que
dispone su pase al retiro por supuestas causales no contempladas en las disposiciones
vigentes, lo cual resulta incompatible con la naturaleza de este proceso constitucional
de la libertad.

4. Que, por consiguiente, resulta de aplicacion el articulo 5, inciso 1, del Codigo Procesal
Constitucional, que establece que: “No proceden los procesos constitucionales cuando:
1. Los hechos y el petitorio de la demanda no estan referidos en forma directa al
contenido constitucionalmente protegido del derecho invocado™.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifinuese.

SS.

MESIiA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS
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Dr. ERNESTO FIGUEROA BERNAR™™
SECRETARIO RELATOR
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