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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 03357-2007-PA/TC
JUNIN
FELIPE ORE ROSALES

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 1 dias del mes de octubre de 2007, el Tribunal Constitucional en
sesion de Pleno Jurisdiccional, con la asistencia de los magistrados Landa Arroyo,
Mesia Ramirez, Vergara Gotelli, Beaumont Callirgos, Calle Hayen, Eto Cruzy Alvarez
Miranda, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto contra la sentencia expedida por la
Segunda Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de Junin, de fojas 81, su fecha 21
de marzo de 2007, que declara improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 9 de febrero de 2006 el recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), solicitando que se declare
inaplicable la Resolucion N.° 556-DPOP-GDJ-17-IPSS-87, de fecha 30 de junio de
\7\/ 1987, que le otorga pension de jubilacion sin aplicar el beneficio establecido en la Ley

N.° 23908, y que su pension se reajuste en 3 remuneraciones minimas vitales,
abonandose los devengados generados asi como los intereses legales correspondientes.

/ La emplazada contesta la demanda solicitando que se la declare improcedente

argumentando que la pretension de la parte demandante no se encuentra comprendida

{ dentro del co constitucionalmente protegido por el derecho fundamental a la

pension, currente no cumple con los requisitos establecidos por la Ley N.°
23908 péra obtengr sus beneficios.

er Juzgado Especializado en lo Civil de Huancayo, con fecha 31 de
octubre de 2006, declara infundada la demanda considerando que el recurrente goza de
una pensigh de jubilacién reducida por lo que no estd comprendido en los beneficios
establecidos por la Ley N.° 23908.

La recurrida, revocando la apelada, la deglara improcedente, estimando que el
actor no ha acreditado percibir una pensionAe jubilacion completa para que se le
apliquen los beneficios establecidos en la Leg N.° 23908.
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FUNDAMENTOS

Procedencia de la demanda

1.

3.

En atencidn a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la
sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente N.° 1417-2005-
PA, que constituyen precedente vinculante, y en concordancia con lo dispuesto
por el articulo VII del Titulo Preliminar y los articulos 5°, inciso 1) y 38°, del
Codigo Procesal Constitucional, este Tribunal estima que, en el presente caso,
aun cuando la pretension cuestiona la suma especifica de la pension que percibe
el demandante, procede efectuar su verificacién toda vez que se encuentra
comprometido el derecho al minimo vital (S/. 415.00).

Delimitacion del petitorio

2. El demandante solicita que se declare inaplicable la resolucién N.° 556-DPOP-

GDIJ-17-1PSS-87 y, en consecuencia, se incremente el monto de su pension en
aplicacion de la Ley N.° 23908, y se proceda al reajuste trimestral.

Y \/ 4nélisis de la Controversia

En la sentencia recaida en el Expediente N.° 5189-2005-PA, del 13 de setiembre
de 2006, este Tribunal, atendiendo a su funcion ordenadora y pacificadora y en
mérito de lo dlspuesto en el articulo VII del Titulo Preliminar del Cdédigo
Procesal Constitycional, acordo precisar los criterios adoptados en la sentencia
recaida en el-€xpedignte N.° 198-2003-AC para la aplicacion de la Ley N.°

minimo equivalente a tres sueldos minimos vitales o su sustitutorio, el Ingreso
Minimo Legal, en cada oportunidad en que estos se hubieran incrementado, no
pudiendo percibir un monto inferior a tres veces el referente en cada oportunidad
de pago de la pension, durante el referido periodo.

En el presente caso se advierte de la Resolucion la Reselucion N.° 556-DPOP-
GDJ-17-1PSS-87, de fecha 30 de junio de 1987, brante a fojas 5, que el
demandante goza de pension de jubilacion inicighde 1/. 942.17, a partir del 1 de

febrero de 1987, acreditando 14 afios de aportaiones.
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Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru

Es menester sefialar que para determinar el monto de la pensién minima vigente
en el momento en el que se otorga la pension de jubilacion, debe recordarse que
en el Decreto Supremo N.° 023-86, de fecha 16 de octubre de 1986, se dispuso
que el sueldo minimo vital ascendia a I/. 135.00, resultando que la pension
minima en aplicacion de la Ley N.° 23908 en la oportunidad indicada es de 1/.
405.00

En el presente caso a la pension del demandante no le es aplicable el beneficio
de la pensién minima establecido en el articulo 1° de la Ley N.° 23908, 1 de
puesto que se le otorgd pensidén por una suma superior a la pensidn minima
legal; por consiguiente, no se ha vulnerado su derecho al minimo legal.

De otro lado conforme a los criterios de observancia obligatoria establecidos en
la sentencia recaida en el Expediente N.° 198-2003-AC, se precisa y reitera que,
a la fecha, conforme a lo dispuesto por las Leyes N.° 27617 y N.° 27655, la
pensién minima del Sistema Nacional de Pensiones esta determinada por el
numero de afios de aportaciones acreditadas por el pensionista. En ese sentido y
en concordancia con las disposiciones legales, mediante la Resolucion Jefatural
001-2002-JEFATURA-ONP (publicada el 03-01-2002), se dispuso incrementar
los montos minimos mensuales de las pensiones comprendidas en el Sistema
Nacional de Pensiones a que se refiere el Decreto Ley N.° 19990,
estableciénd S/. 346.00 el monto minimo de las pensiones con 10 y menos
de 20 afios de apgrtaciones.

Finalmente a}'verificarse de la Constancia de Pago de fojas 6 que el demandante
percibe S//346.27, se advierte que actualmente se encuentra percibiendo el
monto que corresponde a las aportaciones acreditadas al Sistema Nacional de
Pensiogs y, por tanto, no se vulnera su derecho al minimo legal vigente.
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HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda en el extremo que alega afectacion del
derecho al minimo vital vigente y en el que solicita la aplicacion de la Ley N.°
23908 a la pension inicial del demandante.

Declarar IMPROCEDENTE la demanda en el extremo que solicita aplicacion
de la Ley N.° 23908 con posterioridad al otorgamiento a la pension hasta el 18
de diciembre de 1992, quedando, obviamente, a salvo el derecho del

demandante para hacerlo valer en la forma correspondiente.
Publiquese y notifiquese.

SS.

LANDA ARROYO
MESIA RAMIREZ
VERGARA GOTELLI
BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN /
ETO CRUZ Y/
ALVAREZ MIRANDA 77

Dr. Daniel Figkllo Rivadeneyra

SECRETARIQ RELATOR (¢)
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