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EXP. N.° 00461-2008-PA/TC
PIURA
3 JUAN SILUPU RIVAS

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 14 dias del mes de febrero de 2009, el Tribunal Constitucional en
sesion de Pleno Jurisdiccional, con la asistencia de los magistrados Vergara Gotelli,
Mesia Ramirez, Landa Arroyo, Beaumont Callirgos, Calle Hayen, Eto Cruz y Alvarez
Miranda, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Juan Silupu Rivas contra
la sentencia expedida por Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Piura,
de fojas 133, su fecha 27 de noviembre 2007, que declara improcedente la demanda de
autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 21 de mayo 2007 el recurrente interpone demanda de amparo contra
la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), solicitando que se le otorgue pension
de jubilacion conforme al régimen especial regulado por el articulo 47° del Decreto Ley
N.? 19990, por haber cumplido con los requisitos de edad y aportaciones; y se disponga
el pago de intereses y devengados.

La emplazada contesta la demanda solicitando que se la declare improcedente,
argumentando que segun el inciso 2) del articulo 5° del Codigo Procesal Constitucional,
los procesos constitucionales no proceden cuando existen vias procedimentales
especificas, igualmente sagisfactorjas, por lo que no se puede pretender discutir en esta
via el reconocimiento d¢ los afios/de aportes.

El Primer Juzgado (Avil de Lima, con fecha 7 de setiembre del 2007, declara
improcedente la demanda” estimandg/que los certificados de trabajo presentados no
constituyen prueba fehaCiente al no/haberse corroborado con otros documentos y al no
haberse adjuntado JOs documentos que acrediten la representacion del emitente,
asimismo considera’ que el demgndante no ha acreditado que este inscrito en la caja de
g pensiones de la caja nacional g€l seguro social o del seguro social del empleado.

La Sala Superi mpetente confirma la apelada por considerar que el
ertificado de trabajo/ presentado no es un documento iddneo para acreditar
portaciones.
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2.

FUNDAMENTOS

Procedencia de la demanda

Enla STC 1417-2005-PA publicada en el diario oficial £l Peruano el 12 de julio de
2005, este Tribunal ha sefialado que forman parte del contenido esencial
directamente protegido por el derecho fundamental a la pension las disposiciones
legales que establecen los requisitos para su obtencidn, y que la titularidad del
derecho invocado debe estar suficientemente acreditada para que sea posible emitir
un pronunciamiento estimatorio.

Delimitacion del petitorio

En el presente caso el demandante pretende que se le otorgue pension dentro del
régimen especial de jubilacion regulado por los articulos 47 y 48 del Decreto Ley
19990. En consecuencia, la pretension del recurrente estd comprendida en el
supuesto previsto en el fundamento 37.b) de la citada sentencia, motivo por el cual
corresponde analizar el fondo de la cuestion controvertida.

Analisis de la controversia

El articulo 38° del Decreto Ley N.° 19990 establece que el derecho a obtener
pension de jubilacion se adquiere a los 60 afios de edad, en el caso de los hombres.

De otro lado, con relacion al régimen especial de jubilacion, el articulo 47° del
Decreto Ley 19990 dispone que "Estan comprendidos en el régimen especial de
jubilacién los asegurados obligatorios y los facultativos a que se refiere el inciso b)
del articulo 4°, en ambos casos, nacidos antes del 1 de julio de 1931 o antes del 1 de
julio de 1936, segln se trate de hombres o mujeres, respectivamente, que a la fecha
de vigencia del presente Decreto Ley, estén inscritos en las Cajas de Pensiones de la
Caja Nacional de Seguro Sogiat© d¢l Seguro Social del empleado". Asimismo, el
articulo 48° del referid y sefiala que "El monto de la pension que se
otorgue a los asegyrddos comprpendidos en el articulo anterior, que acrediten las
edades senaladas’en el articylfo 38, sera equivalente al cincuenta por ciento de la
remuneracion de referencig/por los primergS cinco anios completos de aportacion

[.]"

En el Documento Nacional de Idefitidad del demandante, obrante a fojas 2. se

registra que ésta nacid el 1 de octdbre de 1925 y que cumpli6 con la edad requerida
ara obtener la pension dentro gel régimen especial de jubilacion el 1 de octubre de
085, es decir antes de la entrdda en vigencia del Decreto Ley 25967.
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6. ro lado, de la Resolucion N.° 0000027416-2004-ONP/DC/DL 19990, de fojas
3, s¢ evidencia que la demandada le deniega pension de jubilacion al demandante
por/ considerar que solo ha acreditado 3 meses de aportacion al Sistema Nacional de
/ siones.
7. inciso d) del articulo 7 de la Resolucion Suprema 306-2001-EF, Reglamento de

rganizacion y Funciones de la Oficina de Normalizacidon Previsional (ONP), hace
mencion y dispone que la emplazada debe "Efectuar la verificacion, liquidacion y
fiscalizacion de derechos pensionarios que sean necesarias para garantizar su
otorgamiento con arreglo a Ley".

. El planteamiento utilizado por este Tribunal Constitucional para evaluar el
/i \)/\/ cumplimiento del requisito relativo a las aportaciones dentro del Sistema Nacional

de Pensiones se origina en la comprobacion de la vinculacion de naturaleza laboral
entre el demandante la entidad empleadora, y la consecuente responsabilidad, de
origen legal, de esta ultima en el pago de los aportes a la entidad previsional. En
efecto, a partir de la prevision legal contenida en los articulos 11 y 70 del Decreto
Ley 19990, concordante con el articulo 13 del indicado texto legal, este Colegiado
ha interpretado de manera uniforme y reiterada que las aportaciones de los
asegurados obligatorios deben tenerse por realizadas al derivarse de su condicion de
trabajadores.

. A efectos de sustentar su pretension, el demandante ha presentado la siguiente
documentacion:

9.1.El certificado de trabajo de la Cooperativa Agraria de Trabajadores
"Sinforoso Benites" Ltda., obrante a fojas 5, suscrito por el ex Presidente del
Consejo de Administracion, Jose Garcia Seminario, del que se desprende que

el recurrente labord en el periodo comprendido entre el 9 de diciembre de
! 1973 y el 31 de diciembre de 1982.

9.2.La Liquidacion de Beneficios Sociales, emitida por la Cooperativa Agraria
de Trabajadores "Si Benites" Ltda., suscrita por el Presidente del
Consejo de Admi /M, evidenciandose que el actor labor6 en el periodo
‘ comprendido€ntre el 9 de diciembre de 1973 y el 31 de diciembre de 1982.

\ 10. El certificado de trabajo & que se refiere el numeral 9.1, carece de validez al estar
suscrito por el “ex pregrdente del Consejo de Administracion de la Cooperativa™ en
el mes de marzo, fHor lo que no se er} ntra legitimado para firmar dicho

documento.
. En cuanto a la Liquidacion de Beneficjgs Sociales, corriente a fojas 6, emitida el 31
de diciembre de 1982 y suscrita popdesé Félix Gonzales Merino, carece de valor al

no haberse adjuntado el poder
\suscribe.

acredite la representacion legal de quien la
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12. Finalmente, cabe precisar que el demandante no ha cumplido con el requisito
relativo a las aportaciones al haber acreditado Unicamente 5 afios de aportes al
Sistema Nacional de Pensiones, por lo que no procede amparar la pretension.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peru
HA RESUELTO
Declarar INFUNDADA la demanda

Publiquese y notifiquese.

SS.

VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ
LANDA ARROYO /
BEAUMONT CALLIKY.

K0S
CALLE HAYEN 7
ETO CRUZ .
ALVAREZ DA

l
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Lo que certifico:
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