. @UCA DE/
& ”%o.
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LIMA
PEDRO DIAZ VARGAS

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 15 de mayo de 2009

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Pedro Diaz Vargas

contra la resoluciéon de la Sala de Derecho Constitucional y Social de la Corte Suprema
7 de Justicia de la Reptblica, de fojas 35 del segundo cuaderno, su fecha 7 de setiembre

de 2007, que confirmando la apelada declara improcedente in /imine la demanda de

autos; vy,

ATENDIENDO A

/

y

Que con fecha 26 de setiembre de 2006 el recurrente interpone demanda de amparo
contra la Segunda Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica con el objeto de que se declare nula la
resolucion judicial de fecha 20 de setiembre de 2005, recaida en el proceso
contencioso administrativo ACA N.° 2407-2003, que resuelve declarar infundada su
demanda incoada contra el Ministerio de Relaciones Exteriores vulnerandose sus
derechos constitucionales al trabajo, defensa y debido proceso.

Que conforme a las afirmaciones realizadas por el propio demandante éste presentd
un anterior proceso de amparo con el mismo petitorio el 10 de mayo de 20006,
transcurridos 17 dias habiles desde la fecha de la resolucion del 17 de abril de 2006
que resolvio “Cumplase con lo ejecutoriado”. Refiere también que el referido
proceso de amparo interrumpid el plazo de prescripcion que establece el articulo 44
del Cdédigo Procesal Constitucignal, plazo que se reinicia a partir de la notificacion
de la resolucién de fecha 25 d¢ julio de 2006 emitida por la Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lit

del plazo de prescripciéon que establece el articulo 44 del
Cddigo Procesal Constitucional se ha producidg por causas imputables al propio
demandante, como lo eg el tiempo transcurfido entre la presentacion de una
demanda de amparo anterior con la misma pyetension que fue declarada inadmisible
por el Cuarta Sala Civil de la Corte Supertor de Justicia de Lima otorgandosele un
plazo de 3 dias para que subsane las opiisiones anotadas, bajo apercibimiento de
rechazarla, a lo que hay que afiadir la pfgpia inaccion del actor, quien al no subsanar
y apelar la resolucién de inadmistiilidad provocé que se hiciera cfectivo el
apercibimiento y se rechazara la dep;

Que el vencimient
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4. Que en consecuencia la demanda debe ser declarada improcedente en aplicacion de
lo dispuesto en el inciso 10 del articulo 5° del Cédigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucidon Politica del Peru.

RESUELVE

Confirmar el auto de rechazo liminar y en consecuencia, declarar IMPROCEDENTE
la demanda de amparo.

Publiquese y notifiquese.
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