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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 02 dias del mes de abril de 2009, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos y Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Isidro Ccoya Calloapaza
contra la sentencia de la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Arequipa, de fojas 216, que declard infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 19 de noviembre 2008, el recurrente interpone demanda de habeas
corpus contra los vocales integrantes de la Primera Sala Penal Liquidadora Transitoria
de Arequipa, sefiores Chavez Zapater, Lazo de la Vega Velarde y Luna Regal,
solicitando que se deje sin efecto la Resolucidn de fecha 19 de setiembre de 2008, que
le impone una sancion cuando la condena ya habia vencido. Refiere que fue condenado
a un aflo de pena privativa de la libertad con ejecucidn suspendida por el delito de
omisidn de asistencia familiar, y, consecuentemente, debido al incumplimiento del pago
de las pensiones la sancién fue prorrogada hasta por seis meses mas, teniéndose como
fecha de vencimiento de la pena prorrogada el 20 de marzo de 2008. Afirma que
posteriormente la condena suspendida fue revocada y dispuesta su efectividad, y que,
sin embargo habie ido apelada, los emplazados la confirmaron rpediante la
resolucion cuesxt,ioﬁada ey una fecha en la que la condena ya habia vencido, lo que
afecta sus defechos a ja libertad y seguridad personal, debido prgCeso y tutela
jurisdiccign’a/ll.

ﬁealizada la/ investigacién sumaria el demandante mantficsta que la sala
emplazada ha confirmado la resolucion de primera instancia en ef/mes de setiembre de
2008, y sin considerar que la pena habia vencido en el mes de mArzo de ese mismo afio,
lo que vulnera su derecho a la libertad personal. De otro lado el/vocal Luna Regal sefiala
que la revocatoria se dio dentro de la vigencia de la pena ingpuesta y que su apelacion
fue concedida sin efecto suspensivo, por lo que la resolypion cuestionada no vulnera
derecho constitucional alguno.

El Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoyia de Arequipa, con fecha 1 de
iciembre de 2008, declaré infundada la demanda,/por considerar que los vocales
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demandados han resuelto el objeto de la apelacion de la resolucion que revocé la pena

[suspendida], y por tanto ésta se encuentra arreglada a ley.

La Sala Superior del hébeas corpus confirmé la resoluciéon apelada por
considerar que el pronunciamiento de la sala demandada se constrifie a dar validez a la
decision contenida en la resolucion [del juzgado] emitida en plazo habil vélido.

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. El objeto de la demanda es que se declare la nulidad de la Resolucion de fecha 19 de
setiembre de 2008, emitida por la Sala Superior emplazada, que en el Incidente N.°
2005-0058-46 sobre apelacion de la revocatoria de la pena suspendida por efectiva,
confirmo la resolucidn recurrida en grado.

Se aduce que la fecha de la revocatoria corresponde al de la fecha de emision de la
resolucion confirmatoria y que éste ultimo pronunciamiento judicial se emiti en el
momento en que la pena ya habia vencido, lo que presuntamente afectaria el derecho
al debido proceso en conexidad con el derecho a la libertad personal del recurrente.

Analisis del caso materia de controversia constitucional

2. Siendo asi, la controversia constitucional gira en torno a determinar si la revocatoria
de la pena suspendida impuesta al actor se dio en momento en que la pena ya habia
vencido, y si ello afecta los derecho zlegados.

3. De los actuados se aprecia que, mediante Resolucidon de fecha 20 de setiembre de
2006, el recurrer e condenado como autor del delito de omision de asistencia

meses adicionaleg, teniéndose como fecha de culminacion el dia/20 marzo de 2008.
Consecuentemente, ante su negativa de depdsito del monto de r¢paracion civil y el de
las pensiones devengadas, y habiéndose requerido conférme a ley, el juez
competente, mediante Resolucion de fecha 17 de enero d¢e 2008, revocd la pena
suspendida disponiéndose su efectividad y las correspondientes ordenes de captura,
sancién impuesta de conformidad y dgntro del plazo lega¥ que la ley prevé.

pension devej/g? as, se le prorrogé el periodo de suspension dg la pena por seis

. Al respecto este Tribunal ha sefialado que la reparacidniivil impuesta en la sentencia
condenatoria, asi como la exigencia del pago el de /las pensiones devengadas, no
constituyen una obligacion de orden civil sino una ¢ondicion de la ejecucién de la
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sancion penal cuyo incumplimiento faculta al juez penal a que pueda ordenar la
efectividad de la privacidon de la libertad del condenado, por lo que la resolucién
judicial que revoca la pena establecida como condicional queda legitimada [Cfr. STC
893-2004-HC/TC y STC 9613-2005-PHC/TC, entre otras].

5. En este sentido, la decision de la justicia ordinaria de declarar y confirmar la
revocatoria de la ejecucion de la pena resulta constitucionalmente valida, por lo que
la tesis planteada en sentido de que /a revocatoria de la pena suspendida se habria
realizado en la fecha en que se emitio la resolucion confirmatoria y no en la que fue
declarada, debe ser rechazada, tanto mas si en estos casos de apelacion su concesion
se emite sin efecto suspensivo, como acontecié en los autos (fojas 96), con lo que los
efectos de la sancidn se imponen en sujecidn a la misma conducta desplegada por el
actor, lo que se motiva en las resoluciones que asi lo determinaron. Siendo asi, la
demanda debe ser desestimada al no haberse acreditado vulneracion de los derechos
alegados.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peru

HA RESUELTO
Declarar INFUNDADA la demanda de habeas corpus de autos.
Publiquese y notifiquese.

SS.

MESiA RAMIREZ ¢
BEAUMONT CALLIRGOS — v A

ETO CRUZ

Lo que certifico
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