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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 30 de marzo de 2009

VISTO

El pedido de aclaracién de la sentencia de autos, su fecha 27 de noviembre de

2007, presentado por don José Leandro Rios Gonzales el 4 de marzo de 2008; y,

ATENDIENDO A

l.

Que de conformidad con el articulo 121 del Cdédigo Procesal Constitucional, las
sentencias del 1ribunal Constitucional son inimpugnables, pudiéndose, de oficio o0 a
instancia de parte, aclarar algiin concepto o subsanar cualquier error u omision en
que hubiese incurrido en sus resoluciones.

Que la sentencia de autos declar6 infundada la demanda considerando que el
demandante no habia acreditado contar con el nimero necesario de aportaciones
para percibir una pension de jubilacion conforme al Decreto 19990.

Que en el presente caso, el recurrente solicita que se corrija el error material en que
se ha incurrido alegando que ONP le reconocié 19 afios y 2 meses de
aportaciones, y no los 19 ai meses de aportaciones a los que se alude en la
Resolucion 0000000216-2006-ONP/GO/DL 19990.

Que, a efectos de
documentacion adjuntada,

r qué aportaciones habia acreditado el actor con la
e contrastaron los periodos de aportes consignados en
dicha documentacion coh los que la ONP detallé en el Cuadro Resumen de
Aportaciones de fojas f1 de autos, correspondiente a la Resolucion 0000027293-
2004-ONP/DC/DL 19990, la misma que también ha sido cuestionada por el
demandante.

Que la utilizacion del Cuadro Resumep’de Aportaciones y la resoluciéon mencionada
en el fundamento precedente se dgbi6é a que, al tratarse de un trabajador que se
desempefid en el rubro de corstruccion civil y prestd labores para varios
empleadores, era necesario detg/minar de manera precisa que los documentos que el
actor estaba presentando pard acreditar sus aportaciones no estuviesen referidos a
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periodos de ajortes reconocidos por la demandada, a efectos de evitar una
superposicion de aportaciones.

6. Que si bien es cierto que en la resoluciéon mencionada en el considerando 3, supra,
se sefiala que el actor efectud 19 afios y 10 meses de aportaciones, no se precisa a
qué periodo pertenecen los 8 meses de aportaciones adicionales, y al no constar en
autos un Cuadro Resumen de Aportaciones en el que se detalle este dato, no se
contaba con los elementos necesarios para que este Colegiado pudiera determinar
de manera fehaciente que ese periodo adicional no estuviera incluido en los 19 afios
y 7 meses de aportes reconocidos en la sentencia de autos.

7. Que no obstante, se precisa que el demandante tiene expedito su derecho para
acudir al procsso contencioso administrativo a efectos de actuar los medios
probatorios necesarios para acreditar que cuenta con el nimero necesario de aportes
para acceder a una pension de jubilacién.

8. Que, consecuentemente, el pedido de correccion de error material debe ser
rechazado, puesto que resulta manifiesto que no tiene como proposito aclarar la
sentencia de autos; sino impugnar la decision que contiene —la misma que se
encuentra conforme con la jurisprudencia de este Tribunal-, lo que infringe el
mencionado articulo 121 del Cédigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de aclaracion, dejando a salvo el derecho del
demandante para que lo haga valer en la via correspondiente.

Publiquese y notifiquese.
SS.
LANDA ARROYO

BEAUMONT CALLIRGOS 4
ETO CRUZ

ZSTY FIGUERCA BERNARDIN!
SEZRETARIO RELATOR
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