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VILDEMINA ROMERO DE DIAZ

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 2 de setiembre de 2009

VISTA

La solicitud de reposicidon de la sentencia de autos, su fecha 5 de agosto de 2009,

presentada por dofia Vildemina Romero de Diaz; y,

ATENDIENDO A

o

Que de conformidad con el articulo 121 del Cddigo Procesal Constitucional contra los
decretos y autos emitidos por este Tribunal procede recurso de reposicion y este recurso
debe ser interpuesto dentro de los 3 dias a contar desde su notificacion.

Que en el presente caso el acto procesal que se impugna no es un decreto ni un auto,
sino una sentencia, por lo que la solicitud de la demandante debera ser entendida como
una de aclaracion.

Que el referido articulo 121 del Cédigo Procesal Constitucional, dispone que contra las
sentencias del Tribunal Constitucional no cabe impugnacion alguna, salvo que, de
oficio o a instancia de parte, el Tribunal considere que es necesaria la aclaracion de
algin concepto o la subsanacién de cualquier error material u omision en que se hubiese
incurrido.

Que la recurrente sostiene que la solicitud de indexacion trimestral automatica de su
pension debe ser amparada puesto que en la STC 01334-2002-AA del 28 de enero de
2003 este Colegiado declaré fundada la demanda de la Confederacion de Trabajadores
Jubilados del Pert y ordend que se paguen sus pensiones con los reajustes del articulo 4
de la Ley 23908.

Que el pedido de aclaracion debe ser rechazado puesto que resulta manifiesto que no
tiene como proposito aclarar la sentencia de autos, sino impugnar la decision que
contiene —la misma que se encuentra conforme con la jurisprudencia de este Tribunal-,
lo que infringe el mencionado articulo 121 del Cddigo Procesal Constitucional.



6. Que, de otro lado, en el punto 2 de la sentencia de autos, referido a la delimitacion del
petitorio, este Colegiado precisé que es materia del recurso de agravio constitucional la
solicitud de la indexacion trimestral automatica a la pension de la demandante,
precisando que correspondia conocer la recurrida inicamente en ese extremo.

7. Que, no obstante lo anterior, en la parte del fallo se declar6 “INFUNDADA Ia
demanda”, debiendo decir: “INFUNDADA la pretension contenida en el recurso de

agravio constitucional”.

8. Que, por consiguiente, habiéndose incurrido en error material involuntario, cabe la
correccion correspondiente.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pert

RESUELVE
1. Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de aclaracion.

2. CORREGIR la sentencia de autos conforme a lo expuesto en el Considerando 3,
supra, e integrarla en la misma.

Publiquese y notifiquese.
58.
LANDA ARROYO

CALLE HAYEN
ALVAREZ MIRANDA
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