Sy

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

L
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LA LIBERTAD
SANTOS ELVIRA MACHUCA DE REGIS

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 20 dias del mes de febrero de 2008, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos y Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Santos Elvira Machuca
de Regis contra la sentencia expedida por la Segunda Sala Especializada en lo Civil de
la Corte Superior de Justicia de La Libertad, de fojas 98, su fecha 26 de marzo de 2008,
que declaré improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES

La recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP), solicitando se declare inaplicable la Resolucion N° 1479-D-97-CH-
78, de fecha 14 de septiembre de 1978; y que por consiguiente, se actualice y nivele su
pensidn de viudez con arreglo a la Ley 23908, con la indexacion trimestral automatica,
debiendo ordenarse el pago de las pensiones devengadas que correspondan.

La emplazada contesta la demanda manifestando que la pension del conyuge
causante de la actora fue adquirida y declarada caduca por fallecimiento antes de la
entrada en vigencia de la Ley 23908, por lo que sus efectos no le fueron aplicables, por
ello tratandose la pension de viudez de un derecho derivado, la aplicacion de esta norma
tampoco resulta aplicable en este caso y, por otro lado, en el supuesto de que le hubiese
correspondido elbenef)io que reclama la demandante, se aprecia que no ha cumplido
con acreditar que dugdnte la vigencia de la mencionada Ley708 su pension no haya

sido nivelada.

El Segufido Juzgado Especializado en lo Civil/de Trujillo, con fecha 20 de
noviembre d¢’2007, declara improcedente la demanda, argumentando que el punto de
contingencid ocurrié antes del 18 de diciembre 1992, fecha en que cesaron los
inar si le corresponde la aplicacion de
de la fecha de entrada de ésta percibia
una pension de viudez inferior al minimo legal, y cabe puntualizar, ademas, que nunca
fue la pension minima igual a tres veces l# remuneracion de un trabajador en actividad,
sino que se determiné usando como referenté de célculo el sueldo minimo legal, que es
uno de los componente de la remunera przneinima de los trabajadores.
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La recurrida, por sus fundamentos, confirma la apelada.

FUNDAMENTO:

Procedencia de la demanda

I,

En atencion a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la
STC 1417-2005-PA, que constituyen precedente vinculante, este Tribunal estima
que, en el presente caso, aun cuando la pretension se encuentra dirigida a cuestionar
la suma especifica de la pension que percibe la parte demandante, resulta procedente
efectuar su verificacion, toda vez que se encuentra comprometido el derecho al
minimo vital.

Delimitacion del petitorio

2. La demandante solicita que se le incremente el monto de su pensién de viudez en

aplicacion de los beneficios establecidos en la Ley 23908, asi como el incremento
trimestral automatico.

Analisis de la controversia

3. Enla STC 5189-2005-PA, del 13 de septiembre de 2006, este Tribunal, atendiendo

. Asimismo, la demandante presenta, a foj

y pacificadora, y en mérito de lo dispuesto en el articulo
del Codigo Procesal Constitucional, acordd precisar los
criterios adoptados en £1 STC 198-2003-AC para la aplicacion de la Ley 23908,
durante su periodo vigencia, y ha dispuesto la observancia obligatoria de los
fundamentos juridigos S y del 7 al 21.

a su funcion ordenad

En el caso de
actora se le/otorgd pension de viudez derivada de 1
Decreto Lgy 19990, de su cényuge causante, por el monto de S/. 6,592.67 (soles
oro), a pdrtir del 25 de diciembre de 1977, es decit, con anterioridad a la vigencia
y N © 23908, por lo que dicha norma no résulta aplicable a su caso.

tos, de la Resolucion N © 1479-D-97-CH-78, se evidencia que a la
ension de jubilacion del

70, una boleta de fecha 7 de diciembre
de 1984, por S/. 298'837,000.00; a fojas’71, una boleta de fecha 14 de diciembre de
1985, por S/. 725,155.00, y del 12 ero de 1985 por S/. 283,285.00, durante la
vigencia del Ducreto Supremo 023-84-TR; a fojas 72, una boleta por S/. 662.71, del
11 de enero de 1986, durante fa vigencia del Decreto Supremo 023 -86-TR y de
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fecha 12 de diciembre de 1987 por I/. 2,831.04, durante la vigencia del Decreto
Supremo 017-87-TR; a fojas 73, una boleta del 9 de enero de 1988, por I/ 2,337.31
y otra boleta del 17 de diciembre de 1988, por I/. 32,391.02, durante la vigencia del
Decreto Supremo 017-87-TR; a fojas 74, una boleta del 21 de enero de 1989, por S/
27,312.00, y de 16 de diciembre de 1989, por S/. 329,549.00 durante la vigencia de
los Decretos Supremos 003 y 005-89-TR, en las cuales en beneficio de la
demandante se le ha otorgado pensiones superiores al minimo vital.

En ese sentido, a la pensién de jubilacion de la demandante, le seria aplicable el
beneficio de la pension minima establecido en el articulo 2° de la Ley N © 23908,
desde el 8 de s=ptiembre de 1984 hasta el 18 de diciembre de 1992. Sin embargo, si
bien a fojas 70, 71, 72, 73 y 74 presenta diez boletas de pago correspondientes a
determinados meses de los afios 1984, 1985, 1986, 1987, 1988 y 1989, ademas de
dichos meses que ya fueron evaluados, ello no resulta suficiente para demostrar que
durante todo el lapso que estuvo vigente la Ley 23908 haya venido percibiendo un
monto inferior al de la pensién minima legal, en cada oportunidad de pago, por lo
que, de ser el caso, se deja a salvo su derecho para reclamar los montos dejados de
percibir en la forma correspondiente, por no haberse desvirtuado la presuncién de
legalidad de los actos de la Administracion.

. De otro lado, conforme a los criterios de observancia obligatoria establecidos en el
STC 198-2003-AC, se precisa y reitera que a la fecha, conforme a lo dispuesto por
las leyes Nros. 27617 y 27655, la pension minima del Sistema Nacional de
Pensiones esta determinada en atencion al numero de afos de aportaciones
acreditadas por el pensionista. En ese sentido y en concordancia con las
disposiciones legales, mediante la Resolucion Jefatural 001-2002-JEFATURA —
ONP (publicada et 3-1-20002), se dispuso incrementar los niveles de pension minima
mensual de las pensiongs comprendidas en el Sistema Nacional de Pensiones a que
se refiere g1 Decreto ey 19990, estableciéndose en S/. 270.00 (doscientos setenta
nuevo sdles) el mopto minimo de las pensiones derivadas (viudez).

Al respecto, de aitos (f. 3) se constata que la demandante percibe una suma menor a
la pension miima vigente, por lo que se le debe otorgar el monto de la pension
minima de yiudez, con los reintegros e intéreses legales que correspondan por
haberse vujfierado su derecho al minimo vital.

1 pension, este Tribunal ha sefialado que se
encuentra condicionado a factores/g€ondémicos externos y al equilibrio financiero
del Sistema Nacional de Pensjon€s, y que no se efectiia en forma indexada o
automdtica. Asimismo, que eflo/fue previsto por la Segunda Disposicion Final y

. En cuanto al reajuste automatico de
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Transitoria de la Constitucién de 1993, que establece que el reajuste periddico de las
pensiones que administra el Estado se atiende con arreglo a las previsiones
presupuestarias.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucion Politica del Peru

HA RESUELTO
Declarar FUNDADA, en parte la demanda en cuanto a la afectacion al minimo vital.

Ordena a la emplazada le otorgue la pension minima de viudez del Decreto Ley
19990, con el reintegro de las pensiones, intereses legales y costos procesales.

Declarar INFUNDADA la demanda en cuanto a la aplicacion de la Ley 23908 a la
pension de viudez de la demandante y a la indexacion trimestral automaAtica.

IMPROCEDINTE la aplicacién de la Ley 23908 durante su periodo de vigencia,
dejando a salvo el derecho de la demandante, de ser el caso, para hacerlo valer en la
forma correspondiente.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ /
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