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EXP. N.° 02282-2007-PA/TC
SANTA
TIMOTEA CALIXTO TORRES

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 13 dias del mes de abril de 2009, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Landa Arroyo, Beaumont Callirgos y Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Timotea Calixto Torres
contra la sentencia de la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa, de
fojas 91, su fecha 7 de marzo de 2007, que declara improcedente la demania de autos.

ANTECEDENTLS

Con fecha 18 de abril de 2006, la recurrente interpone demanda de amparo
contra la Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), solicitando que se declaren
inaplicables las Resoluciones 3224-A-909-CH-79 y 006813-DIV-PENS-SGO-GDA-94,
su fecha 25 de setiembre de 1979 y 4 de abril de 1994, respectivamente; y que se
actualice y se nivele la pensién de jubilacion de su coényuge causante, asi como su
pension de viudez, ascendente a S/. 270.95, en aplicacion de la Ley 23908, en un monto
equivalente a tres sueldos minimos vitales, méas la indexacién trimestral automatica.
Asimismo, solicita el pago de los devengados, los intereses legales y los costos
procesales.

La emplagida coptesta la demanda alegando que la Ley 23908 establecio el
monto minimode la persion en tres sueldos minimos vitales, pero no dispuso que fuera,
como minimg, tres veges mas que el basico de un servidor en actividad, el cual nunca
llego a ser igual al Ingreso Minimo Legal, que estaba compuesto por el Sueldo Minimo
Vital mas las bonifigaciones por costo de vida y suplementaria.

El Tercer/Juzgado Civil de Chimbote, con fecha 6 de noviembre de 2006,
declara fundada 1a demanda considerando que el caugante de la demandante alcanzdé el
punto de contingencia antes de la derogatoria de la Ley 23908 y que a la actora se le
otorgd pension de viudez a partir del 6 de mayo dé 1992, es decir, cuando la referida ley
estaba vigente, por lo que resulta aplicable a suaso.

La recurrida, revocando la apelada Aeclara improcedente la demanda estimando
ue a la actora le corresponde probar qug/durante el tiempo de vigencia de la Ley 23908
conyuge causante percibid una pegsion/minima menor a los tres sueldos minimos
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FUNDAMENTOS

Procedencia de la demanda

1. En atencion a los criterios de procedencia establecidos en el fundamento 37 de la
STC 1417-2005-PA, que constituyen precedente vinculante, y en concordancia con
lo dispuesto en el articulo VII del Titulo Preliminar y los articulos 5, inciso 1, y 38
del Cdédigo Prncesal Constitucional, este Tribunal estima que en el presente caso,
aun cuando la demanda cuestiona la suma especifica de la pension que percibe la
demandante, procede efectuar su verificacion, toda vez que se encuentra
comprometido el derecho al minimo vital.

Delimitacion de la demanda

2. En el presente caso, la demandante solicita que se reajuste la pension de jubilacidn
de su conyuge causante, asi como su pension de viudez, ascendente a S/. 270.95, en
un monto equivalente a tres sueldos minimos vitales, mas la indexacion trimestral
automatica, en aplicacion de lo dispuesto por la Ley 23908.

Analisis de la con‘roversia
3. Enla STC 5189-2005-PA, del 13 de setiembre de 2006, este Tribunal, atendiendo a

su funcion ordenadora ypgdcificadora, y en mérito de lo dispuesto en el articulo VII
del Titulo Prelimimdr d¢l Cddigo Procesal Constitucional, acordd precisar los

4. Con relacion a 1 pension de jubilacion del conyuge causante, de la Resolucion
3224-A-909-CH-79, de fecha 25 de setiembre de 1979, corriente a foias 3 de autos,
se evidencia que al causante se le otorgd una pension de jubilacion desde el 1 de
julio de 1978, ¢s decir, cuando la Ley 23908 ng se encontraba vigente.

5. A fojas 98 de autos, obra la boleta de pago de la pensién de jubilacién de don
Gregorio Moreno Villanueva, emitida gor la Direccién Nacional de Pensiones del
Instituto Peruano de Seguridad Socidl, en la que consta que al 13 de febrero de
1989, el causante percibia un montg de I/. 3,063.80. Conforme a lo establecido por
el Decreto Supremo 007-89-TR, de fecha 1 de febrero de 1989, la pensién minima
estaba fijada en 1/. 18,000.00 (diéciocho mil intis). En tal sentido, se advierte que
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correspondia aplicar la pension minima de la Ley 23908 a la pension del conyuge
causante de la demandante, puesto que se le otorgd pension por una suma inferior a
la pension minima legal.

6. De otro lado, respecto a la pension de viudez de la actora debe sefalarse que
mediante la Resolucion 006813-DIV-PENS-SGO-GDA-94, de fecha 4 de abril de
1994, de fojas 4, se le otorgd dicha pension a partir del 6 de mayo de 1992, por el
monto de S/. 52.50, equivalentes a I/m. 52.50 (cincuenta y dos intis millon).

7. La Ley 23908 (publicada el 7 de setiembre de 1984) dispuso, en su articulo 2:
“Fijese en cantidades iguales al 100% y al 50% de aquella que resulte de la
aplicacién del articulo anterior, el monto minimo de las pensiones de viudez y de las

de orfandad y de ascendientes, otorgadas de conformidad con el Decreto Ley
19990”.

8. Para determinar el monto de la pensiéon minima vigente a la fecha de la
contingencia, se debe recordar que, conforme a lo dispuesto en el Decreto Supremo
018-84-TR, de! 1 de setiembre de 1984, la remuneracion minima de los trabajadores
era el resultado de la adicidn de tres conceptos remunerativos, uno de los cuales era
el sueldo minimo vital.

9. Cabe precisar que para es la pension minima a la fecha de la contingencia,
en el presente caso, rgsulta aplicable el Decreto Supremo 002-91-TR, del 17 de
enero de 1991, que fij6 el Ingreso Minimo Legal en I/m. 12.00 (doce intis millon),
resultando que a dicha fecha la pensiéon minima del Sistema Nacional de Pensiones
equivalia a I/m. 36.00 (tre¢inta y seis intis millén).

10. En consecuencia, a la fecha de la contingencia no correspondia aplirar la pension
minima de la Ley 23908 a la pensién de viudez de la demandante, dado que el
monto de la pe 1si6n otorgada resultaba mayor.

11. De otro lado, debe precisarse que, conforme a lo dispuesto por las Leyes 27617 y
27655, la pension minima establecida para el Sistema Nacional de Pensiones esta
determinada por el numero de afios de aportdciones acreditadas por el pensionista.
En ese sentido y en concordancia con/las disposiciones legales, mediante la
Resolucion Jefatural 001-2002-JEFATURA-ONP (publicada el 3 de enero de 2002),
se dispuso incrementar los montp§ minimos mensuales de las pensiones
comprendidas en el Sistema Naciondl de Pensiones a que se refiere el Decreto Ley
19990, estableciéndose en S/. 27000 el monto minimo de las pensiones derivadas
(sobrevivientes).
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Por consiguiente, al constatarse de autos (fojas 6) que la recurrente percibe la
pension minima, se advierte que, actualmente, no se esta vulnerando su derecho.

En cuanto al reajuste automatico de la pension, este Tribunal ha sefialado que se
encuentra condicionado a factores economicos externos y al equilibrio financiero
del Sistema Nacional de Pensiones, y que no se efectiia en forma indexada o
automdtica. Asimismo, que ello fue previsto desde la creacion del Sistema Nacional
de Pensiones y posteriormente recogido por la Segunda Disposicion Final y
Transitoria de la Constitucion de 1993, que establece que el reajuste periodico de las
pensiones que administra el Estado se atiende con arreglo a las previsiones
presupuestarias.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad ¢ue le confiere

la Constitucién Politica del Peru

HA RESUELTO

Declarar FUNDADA en parte la demanda respecto al monto de la pensioén de
jubilacion del conyuge causante de la recurrente, correspondiente a la boleta de
febrero de 1989; en consecuencia, ordena que se reajuste dicho monto conforme a
los criterios de la presente, abonando los devengados e intereses correspondientes y
los costos procesales.

2. IMPROCEDENTE respecto a la aplicacién de la Ley 23908 a la pension de
jubilacion del causante de la demandante durante su periodo de vigencia, dejando a
salvo el derecho de esta, de ser el caso, para hacerlo valer en la forma
correspondiente.

3. INFUNDADA en cuanto a la aplicacion de la Ley 23908 a la pension de viudez de
la recurrente y a la afectacion a la pension minima vital vigente de la demandante,
asi como respecto a la indexacion trimestral automatica.

Publiquese y notifiquese. )

SS.

LANDA ARROYO

BEAUMONT CALLIRGOS

ETO CRUZ /
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