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EXP. N.° 02606-2009-PHC/TC
SANTA
YURI ELISVAN VENTURO ESPINOZA

SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 22 dias del mes de junio de 2009, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos y Eto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Alexia Rodriguez Salas,

a favor de don Yuri Elisvan Venturo Espinoza, contra la sentencia de la Primera Sala

~  Penal de la Corte Superior de Justicia del Santa, de fojas 86, su fecha 13 de marzo de
2009, que declaro infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 1 de febrero de 2009, la recurrente interpone demanda de habeas
corpus denunciando que, con fecha 31 de enero de 2009 el favorecido ha sido traslado
del Establecimiento Penitenciario de “Cambio Puente” a wun establecimiento
penitenciario que desconoce. Refiere que el beneficiario con la demanda fue juzgado y
sentenciado en la ciudad de Chimbote por tanto, corresponde que su condena sea
cumplida en el mencionado establecimiento penitenciario de la localidad. Agrega que su
traslado vulnera sus derechos a la vista iliar y a no ser objeto de un tratamiento
carente de razonabilidad y proporcionalidadAfespecto a la forma en que cumple la pena.

Realizada la investigacion aria, el Alcaide del Establecimiento Penitenciario
de Chimbote “Cambio Puente”Sefior Jhon Mendoza Ordonez, sefiala que el traslado se
hace previo informe de la cofiducta del interno y una vez notificado éste, disponiéndose
mediante resolucion administrativa de la Direccidon de Xima. De otro lado, el Director
del citado establecimiento penitenciario precisa que e¥'traslado se realizd por la medida
de seguridad penitenciaria, esto es, en base a los regpectivos informes recibidos; agrega

. que la ubicacion del interno la determina la Diregcion de Lima y que la relacion de los
internos trasladados asi como el lugar de destin6 es publicado en la puerta de ingreso al
penal. Por otra parte, se recabaron las copias ge las instrumentales pertinentes.

El Quinto Juzgado Penal del S
infundada la demanda, por considerar
forma proporcional y razonada para
del actor, pues la medida se dispuso

ta, con fecha 5 de febrero de 2009, declaro
as autoridades penitenciarias han actuado en
tuar el traslado de establecimiento penitenciario
ediante resolucion directoral por haber alterado la
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convivencia de la poblacién penal y realizado acciones contrarias al proceso de
rehabilitacion.

La Sala Superior revisora confirmé la sentencia apelada por considerar que el
traslado es legitimo, al existir una resolucién debidamente sustentada con informes
emitidos por la Jefatura de Seguridad del Establecimiento Penitenciario de Chimbote.

( FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio

1. El objeto de la demanda es que en sede constitucional se disponga el traslado del
favorecido del Establecimiento Penitenciario de Miguel Castro Castro, lugar donde
se encuentra por disposicion de la Autoridad Penitenciaria, al Establecimiento
Penitenciario de Chimbote “Cambio Puente”, lugar donde se encontraba purgando
condena hasta antes de la supuesta afectacion a los derechos cuya tutela se exige en
los hechos de la demanda.

Analisis del caso materia de controversia constitucional

hébeas corpus correctivo, estableciendo gfie procede para tutelar “el/ derecho del
detenido o recluso a no ser objeto d¢ un tratamiento carente de razonabilidad y
proporcionalidad respecto de la forima y condiciones en que cumple el mandato de
detencion o la pena”. Por tant6, procede ante actos u omisiones que comporten
violacion o amenaza, del derecho a la vida, a la salud, a la integridad fisica y, de
manera muy significativa, del derecho al trato digno y a no ser objeto de penas o
tratos inhumanos o degradantes, y del derecho a la yisita familiar, cuando se ha
determinado cumplir un mandato de detencion o de gena. (Expedientes 0590-2001-
HC/TC, 2663-2003-HC/TC y 1429-2002-HC/TC).

2. El articulo 25, inciso 17, del Cédigw@ Constitucional, prevé el denominado

Al respecto, este Tribunal ha sefialado en la séntencia recaida en el caso Alejandro
Rodriguez Medrano Exp. N.° 0726-2002-H /TC , que “el traslado de los mtemos de

obligaciéon de la que no pueden rehuiy’lgsautoridades penitenciarias es la de prestar
las debidas garantias para que no s¢/afgffe o lesione la vida, la integridad fisica y los
demas derechos constitucionale no hayan sido restringidos; [ademas que]



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

r\
f
(RUCA DL : [\11 3 r\,:\\
& %, i NA

ON \
t "‘![V‘“I"H)\,

‘/F(’JH‘\K .. | - “"4\—\»‘.\,” ‘

LN

EXP. N.° 02606-2009-PHC/TC
SANTA
YURI ELISVAN VENTURO ESPINOZA

“puede efectuarse el control constitucional de las condiciones en las que se desarrolla
la restriccidn del ejercicio de la libertad individual, en todos aquellos casos en que
esta se haya decretado judicialmente”, siendo requisito sine qua non, en cada caso
concreto, que el cuestionado agravamiento respecto de las formas o condiciones en
que se cumple la privacién de la libertad, sea ilegal o arbitrario.

. E1 Cédigo de Ejecucidn Penal sefiala, en su articulo 2.° que el interno “es ubicado en

el Establecimiento que determina la Administracion Penitenciaria”. Asimismo, el
Reglamento del Cédigo de Ejecucidn Penal establece en su articulo 159.° que “el
traslado de internos de un establecimiento penitenciario a otro se ejecutara por los
siguientes motivos: “9. Por razones de seguridad penitenciaria con resolucion
expedida por el Director General de la correspondiente Direccion Regional del
Instituto Nacional Penitenciario, que fundamente la urgencia y la necesidad de la
medida”.

. En el presente caso se acredita de los actuados que mediante Resolucién Directoral

N.° 140-2009-INPE/18 (fojas 17, emitida por la directora de la Direcciéon Regional
de Lima del Instituto Nacional Penitenciario) se ha dispuesto el traslado del
beneficiario debido a las causal seguridad penitenciaria, no constituyendo dicha
medida adoptada la violacién de los derechos del beneficiario, mas aun cuando es
deber de la autoridad penitencia salvaguardar la vida e 1ntegr1dad fisica de los
internos, asi como velar por-1a disciplina, € orden y la convivencia pacifica de la
poblacién penitenciaria. Asimismo, se aprecia que la citada resolucién fue emitida
por la autoridad penitenciaria competente, sefialandose los fundamentos del traslado,
esto es la conducta del interno, que denota la alteracion de la convivencia pacifica de
la poblacién penal, crear caos colectivo, y planificar acciones que atentan contra la
seguridad del penal como lo es el vender liquido fermentado (chicha) entre la
poblacién penitenciaria. Por otra parte, se tiene que en el mencionado
pronunciamiento de la administracién penitenciaria se sefiala el nombre del interno,
el del establecimiento penitenciario de destino y el sustento que constituye el informe
de la Jefatura de la Division de Seguridad del Establecimiento Penitenciario de
Chimbote (fojas 23); todo ello de conformidad c¢h lo establecido en el articulo 163°
del Reglamento del Codigo de Ejecucion Penal

. En consecuencia, la demanda debe ser Zeséstimada al no haberse acreditado la

afectacion al derecho a la libertad pérgonal del beneficiario, esto es que el
cuestionado traslado de establecimient¢/ pgnitenciario del actor se efectué conforme a
las atribuciones legales de la Admyhigtraciéon Penitenciaria y a los presupuestos
establecidos por la ley.



TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

SUNAL «\,(u\Jt;f'rTU_m: S
OTpa  ~ ~'UNAL

—

e

LRI

EXP. N.° 02606-2009-PHC/TC
SANTA
YURI ELISVAN VENTURO ESPINOZA

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucién Politica del Peru

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda de habeas corpus de autos por no haberse

acreditado la violacién de los derechos alegados.

Publiquese y notifiquese.
S8S.

MESIA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS

ETO CRUZ
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