TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
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EXP. N.° 02727-2008-PHC/TC
PIURA

BRAULIO ISISOLA VEGA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

. Lima (Piura), 6 de enero de 2009
VISTO

'} recurso de agravio constitucional interpuesto por don Braulio Isisola Vega

1. éue con fecha 25 de abril de 2008 el recurrente interpone demanda de habeas corpus
/ /contra la juez del Segundo Juzgado Penal de Piura, dona Rosa Cecilia Gonzales
/ Novoa, con el objeto de que se declare la nulidad de la Resolucién de fecha 5 de

/ marzo de 2008 que resuelve revocar el beneficio de liberacién condicional que se le

. | concediera (Expediente N:° 2003-01713-0-2001-JR-PE-2). Alega que viniendo
\Zj cumpliendo condena por el delito de trafico ilicito de drogas se le concedio el

beneficio penitenciario de liberaciéon condicional, posteriormente y en momento que

° la pena ya se encontraba fenecida la emplazada resolvid revocarle dicho beneficio

/ penitenciario, acto judicial que ha vulnerado sus derechos a la libertad individual, al

debido proceso y el principio de legalidad toda vez que no es posible revivir un
| proceso fenecido con el objeto de revocarle su liberacién condicional mas aun si una

- f pena vencida se rehabilita automaticamente.

as 'nstrumentales que corren en los autos se aprecia que la
h: el
iwando

' 2. Que de los actuados y

beneficio penite
su decision en que no ¢dmplié con las reglas de conducta y que prescnta ug [nuevo]
proceso penal abierto/en el afio 2006; posteriormente mediante Resolucién de fecha
23 de abril de 2008 (fojas 76) resolvio declarar de oficio la nulidad Ae la anterior
resolucion y displiso su inmediata excarcelacion siempre y cuandg no tenga otra
orden de detencion emanada de la autoridad competeyte. Este ultimo
/ pronunciamiento judicial se fundamenta en que el aludido beneffcio penitenciario no
podia ser revocado porque la pena ya habia vencido y, de otro fatlo, se sostiene que la

/\f/ detencion judicial que cumple el demandante a la fecha no/Afmana de la resolucién
vocatoria que emitiera, sino que es efecto del [nuevo] prdcgso penal que se le sigue

e el Sexto Juzgado Penal de Piura.
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3. Que siendo la finalidad de los procesos constitucionales, entre ellos el hdbeas corpus,
de conformidad con lo establecido en el articulo 1° del Cddigo Procesal
Constitucional, el reponer las cosas al estado anterior a la violaciéon o amenaza de
violacion del derecho fundamental a la libertad personal o un derecho conexo a este,
en el presente caso, carece de objeto emitir pronunciamiento sobre el asunto
controvertido al haber operado la sustraccion de la materia justiciable, por cuanto el
supuesto agravio a los derechos del recurrente —que se habria configurado con la
emisién de la resolucion judicial que revoca la liberacién condicional concedida— ha
cesado en fecha posterior a la postulacion de la demanda, esto es, con la emisién de
la resolucién que declara su nulidad.

4. Que este Colegiado considera pertinente sefialar que el recurrente fue recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Piura en el mes de agosto de 2006 por mandato
judicial derivado de la instruccion que se le sigue por el delito de robo agravado ante
el Octavo Juzgado Penal de Piura (Expediente N.° 2006-1972), lo que se aprecia de
su Hoja de Antecedentes Judiciales (fojas 89).

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peri

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de hébeas corpus. \/

Publiquese y notifiquese. / \

SS.

VERGARA GOTEL
MESIA RAMIREZ
LANDA ARROYO
BEAUMONT CA
CALLE HAYE
ETO CRUZ
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