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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 27 de agosto de 2009

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Luis Felipe Piccini

artin contra la resolucion de la Sexta Sala Especializada en lo Penal para Procesos con
eos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 630, su fecha 22 de enero

/de 2009, que declaré improcedente la demanda de habeas corpus de autos; y,

;
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"~ ATENDIENDO A

Que con fecha 23 de julio de 2008 el recurrente interpone demanda de habeas corpus
contra el Fiscal de la Quinta Fiscalia Superior Penal Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios, don Mateo Castafieda Segovia, con el objeto de que en
sede constitucional se declare la nulidad del Dictamen Fiscal N.° 34-2007-5°
FSPEDCF, de fecha 28 de marzo de 2007, que sustenta la acusaciéon penal en su
contra por el delito de colusion desleal?y, consecuentemente, se disponga que otra
fiscalia superior se avoque al conocimiento de su proceso pena{

stionado no sustenta en lo mas minimo
s quebrantando el procedimiento de la
no configuran el delito de colusién desleal.
Afirma que los hechos materia de sacion son atipicos. Agrega gie mediante el
dictamen cuestionado, por uir lade; se le acusa por el indicado delfto y, de otro, se
opina por el archivamiento de la causa penal a favor de otros invegfigados, afectando
todo ello el principio de legalidad material y sus derechos #l debido proceso e
igualdad ante la ley.

Al respecto sostiene quegla dictamen fiscal
la imputacién formulada en su contra, p
subsuncion tipica se le imputa hechos q

. Que la Constitucion establece expresamente en su articglo 200° inciso 1 que el

libertad individual o los
, no cualquier reclamo que
ad individual o sus derechos

habeas corpus procede cuando se vulnera o amenaza
derechos constitucionales conexos a ella. No obstan
legue la presunta afectaciéon del derecho a la lib
nexos puede dar lugar al analisis del fondo de l# materia cuestionada mediante el
abeas corpus, pues para ello debe examinarsg previamente si los hechos cuya
constitucionalidad se denuncia afectan el contenido constitucionalmente protegido



BUCA DL
‘3\)‘ S

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
OTDA

=
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

o ) i |5
Fouas 4- UUC

LU

EXP. N.° 03028-2009-PHC/TC
LIMA
LUIS FELIPE PICCINI MARTIN

/ ,./'/\del derecho fundamental a la libertad personal.

3. Que en cuanto a la actuacion fiscal en el marco de un proceso penal tenemos que el
/“Tribunal Constitucional ha sefialado en la STC N.° 1407-2007-PA/TC que “[e]l
/Ministerio Publico es una entidad auténoma encargada, entre otros cuestiones, de la

// defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho (...), [por

/ tanto se] coloca asi a esta entidad en una situacion cuya toma de decisiones puede

' afectar de una u otra forma situaciones juridicas de relevancia, lo que supone que la
institucion guarde un minimo de motivacidén en sus resoluciones. Este criterio se
enmarca dentro del principio de interdiccion de la arbitrariedad”.

4. Que en este sentido, y en referencia a la materia de controversia constitucional del
caso sub materia de autos, este Tribunal viene sosteniendo de su reiterada
jurisprudencia que las actuaciones del Ministerio Publico son postulatorias y en
ningun caso decisorias sobre lo que la judicatura resuelva, pues si bien su actividad
(en el marco de la investigacion preliminar asi como la formalizacion de la denuncia
o0 acusacién) se encuentra vinculado al principio de interdiccion de la arbitrariedad y
al debido proceso,no obstante no tiene facultades para coartar la libertad individual
(Cfr. STC 07961-2006-PHC/TC y STC 05570-2007-PHC/TC, entre otras).

5. Que por lo tanto, y en este marco de consideraciones, se debe sefalar que si bien
dentro de un proceso de habeas corpus el Tribunal Constitucional puede pronunciarse
sobre la eventual vulneracion de losderechps a la libertad personal, sin embargo ello
ha de ser posible siempre que exista cofiexion entre los hechos denunciados y el
derecho fundamental a la libertad indiyvidual, o lo que es lo mismo, que la afectacion
del derecho constitucional conexo” incida también negativamente en la libertad
individual; supuesto que en el presente caso no se configura, pues se advierte que los
hechos alegados por el demandante como lesivos de los derechos constitucionales
invocados no tienen incidercia directa sobre el derecho a la libertad personal, esto es,
no determinan su res}ﬁccién o limitaciéon, por lo que tal Apretension resulta
manifiestamente incorpatible con la naturaleza de este procesg constitucional de la

libertad.

ausal de improcedencia contenida en el articulo 5°, yiciso 1, del Codigo Procesal
onstitucional, toda vez que el presunto agravio qug/se acusa de la actuacidn fiscal
estionada no esta referido en forma directa contenido constitucionalmente
otegido del derecho a la libertad personal.

g 6. Que por consiguiente la presente demanda debe ser reghazada en aplicacion de la
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de habeas corpus de autos.
s N

Publiquese y notifiquese.

SS.

VERGARA GOTELLI
MESIiA RAMIREZ

LANDA ARROYO /
BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN /’
ETO CRUZ /
ALVAREZ MIRANDA /

\




		2017-08-21T16:21:08+0000
	Honorio Jose Espinoza Donayre




