TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 3168-2009-PA/TC
LIMA
MARIA FANNY ELGUERA CABANA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
[.ima, 6 de noviembre de 2009
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Maria Fanny Elgiiera
Cabana contra la resolucion de la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
Lima, de fojas 337, su fecha 15 de septiembre de 2008, que declaro fundada la
excepeidn de prescripcion respecto de la demanda de amparo de autos; vy,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 16 de julio de 2007, la recurrente interpone demanda de amparo
! contra la Asociacion de Comerciantes “El Imperio de los Importadores”, a fin de
que s¢ deje sin efecto el acta de sesion del Consejo Directivo de fecha 2 de
noviembre de 2005, mediante la que fue expulsada de la emplazada asociacion,
asi como los efectos que de ella se deriven, toda vez que se vulnera ¢l derecho a

la tutela procesal efectiva.

Manifiesta que mediante el cuestionado acuerdo se acordo decidir su expulsion
definitiva sin sustento legal alguno, pues razones subjetivas fueron las que
determinaron dicha separacion. Aduce, ademas, que dicho acuerdo fue remitido
mediante carta notarial de fecha 10 de noviembre de 2005 al domicilio sito en
Av. Garcia Naranjo N°® 725, inteyior [, cuando ya en anterior oportunidad habia
puesto en conocimiento de la demandada que domiciliaba en ¢l Jr. Chota N°
1277. Por ende, manifiesta qué nunca tomoé conocimiento de la carta notarial
mediante la que le comuniaban su expulsion, pues dicho documento fue
remitido a una direccidn ¢fi la cual no domiciliaba, transcurriendo asi el plazo
establecido para impugndr dicho acuerdo.

2. Que el Decimoctavg Juzgado Especializado en lo Civil de a, con fecha 7 de
mayo dc 2008, declara fundada, en parte, la demandg/ por estimar que la
expulsion de la recurrente se produjo contrariament¢/a lo dispuesto por el
estatuto, toda vez que fue decretada por el Consepd Directivo, y no por la
Asamblea General, tal y como se deduce del textoAlel acuerdo, contraviniendo
asi el articulo 27.b del referido Estatuto.

Que la Cuarta Sala Civil de la Corte Superioy/de-Justicia de Lima, revocando la
apelada, declara fundada la excepcion de prescripcion, aduciendo que la
recurrente no ha demostrado que no tuyé dportuno conocimiento de los actos
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6.

. Que, en consecuencia, dado que at 16

lesivos constituidos contra ella, ni que estaba en imposibilidad de interponer la
demanda dentro del plazo legal estatiecido.

Que en vista del pronunciarmiento de la Cuarta Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Lima, y dado que la recurrente aduce que nunca tuvo conocimiento
oportuno de la decisién de expulsarla de la asociacién, pues fue notificada a un
domicilio distinto, resulta inevitable para este Tribunal pronunciarse sobre el
particular.

Que, si bien de fojas 90 a 92 de autos obra copia certificada de la carta notarial
de fecha 3 de noviembre de 2005, mediante la que se comunica a la actora la
decision de expulsarla, y aunque de ella no se aprecia cargo de recepcion alguno,
sin embargo, a fojas 93 y 94 de autos también obra la carta notarial de fecha 16
de noviembre de 2005, mediante la cual la recurrente cuestiona la competencia
del Consejo Directivo para expulsarla, y pone en conocimiento que realizard las
gestiones legales pertinentes (sic).

Que se advierle entonces que la recurrente si tuvo conocimiento oportuno de la
decision de expulsarla, no encontrandose sustento alguno para dar por valida la
afirmacion que ella realiza al manifestar que desconocia la sancion interpuesta.

Que, asimismo, de la copia certificada de la escritura de modificacion de
estatutos, del 23 de febrero de 2004, que corre a fojas 224 y siguientes de autos,
fluye que, conforme al articulo 27.d, los asociados serdn notificados - respecto
de las sanciones que les fueran impuestas— mediante conducto notarial al
domicilio senalado en el padrén de socios.

Que de la copia del libro de registro de padrén de socios, de fojas 185, se
determina que la direccién conSignada por la recurrente es la Av. Garcia Naranjo
N.° 725, Interior L, es decir, a 1¢/direccion en la que se le notificéd el acuerdo de
su expulsion. Por lo demads, garece de sustento €l alegato de la actora de que
mediante la carta del 1 de finio de 2005 comunicod a la asociacion cmplazada
que habia variado su doipicilio legal, pues del tenor de ella, que corre a fojas 4,
se aprecia que si bien gonsigna una direccion distinta, el objeto de la misiva era
cuestionar el porquéAo se le permitia firmar el libro de asistencia a la asamblea
del 30 de mayo de 2005, mas no comunicar una eventual variacion de su

domicilio para eféctos de su registro en el padron de socios. J

Que de acuerdo a lo establecido en el articulo 44Y del Cddigo Procesal
Constitucional, “El plazo para interponer la demanda de amparo prescribe a los
sesenta dias habiles de producida la afectacion, siemgpre’ que ¢l afectado hubiese
tenido conocimiento del acto lesivo y se hubies lado en la posibilidad de
interponer la demanda [...]".

viembre de 2005 la recurrente

conocia cl acuerdo de su expulsion —confgrmé a lo expuesto en el considerando
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5, supra,- y alendiendo a que la demanda ha sido planteada el 16 de julio de
2007, es evidente que ha transcurrido en exceso el plazo para su interposicion,
razon por la cual corresponde confirmar su improcedencia en aplicaciéon del
articulo 5.10° del Codigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peri

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.
SS.
MESIA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ




