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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lirha, 24 de junio de 2009

/

NISTO
El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Victor Giron Fernandez
contra la resolucion de la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la

/« Corte Suprema de Justicia de la Republica, de fojas 45, su fecha 1 de abril de 2008. que

declaro improcedente la demanda de amparo de autos; vy,
ATENDIENDO A

1. Que con fecha 16 de octubre de 2007 el recurrente interpone demanda de amparo
contra los integrantes de la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
Lambayeque y contra el titular del Segundo Juzgado Civil de Chiclayo, con el
objeto de que se deje sin efecto la sentencia de fecha 5 de diciembre de 2005, asi
como la Resolucion N.° 22, de fecha 19 de abril de 2007, recaidas en el proceso N.°
7573-2003, en virtud de las cuales los oOrganos jurisdiccionales emplazados

W declararon infundada la demanda que interpuso contra Miriam Elizabeth Pérez

Rivera y otros, sobre nulidad de acuerdos societarios. Alega que dichas resoluciones
judiciales constituyen una vulperacion de sus derechos al debido proceso, a obtener
‘, una sentencia fundada-¢n dergcho y a un juez imparcial, independiente, responsable

y competente. i

2. Que de acuerdo con el articulo 5° inciso 1) del Cédigo Procesal Constitucional
“[n]o proceden los progesos constitucionales cuando: 1. Los hechos y el petitorio de
la demanda no estan/referidos en fgrma directa al contenido constitucionalmente
protegido del derecho invocado”/En el caso de autos, fanto del analisis de los

que si bien, formalmente, el petitorio y el contenido de ella se refieren a que se
dejea sin efecto las resolucibnes judiciales antes mencionadas? materialmente. sin
embargo, el recurrente prefende que; por via del amparog el Tribunal Constitucional
emita un pronunciamieno sobre la nulidad de acuerdos societarios, lo cual, como es
evidente, no estd referido al contenido constitucionalmente protegido de los
derechos invocados.

; documentos obrantes en el expediente asi como del escrito de demanda se observa




i -“ "
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

LITRNRRA I

EXP. N.° 03506-2008-PA/TC
LIMA ) )
VICTOR GIRON FERNANDEZ

3. Que debe precisarse que el proceso de amparo es un proceso constitucional
autonomo y no puede ser asumido como un proceso al cual se pueda trasladar, para
su discusion y resolucion, una cuestion ya resuelta en el proceso ordinario. El
control constitucional de una resolucion judicial a través del amparo, pues, no
supone que éste sea una instancia mas del proceso ordinario; sino por el contrario,

- dicho control se realiza con un canon constitucional valorativo propio, mas aun si en
el caso concreto no se advierte claramente los presupuestos que habiliten a este
Colegiado a realizar un control constitucional de las resoluciones judiciales que
ahora cuestiona el demandante. En consecuencia, la demanda debe ser desestimada
por improcedente de conformidad con el articulo 5° inciso 1 del Cddigo Procesal
Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo de autos.
Publiquese y notifiquese.

SS.

VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ

LANDA ARROYO
BEAUMONT CALLIRGOS
CALLE HAYEN -
ETO CRUZ _ -
ALVAREZ MIRANDA
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