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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 6 de noviembre de 2009

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don César Fernando Jordan
oleje contra la resolucién de fecha 15 de enero del 2009, segundo cuaderno, expedida
por la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, que confirmando la apelada declaré improcedente la demanda
de autos; y

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 17 de julio del 2008 el recurrente interpone demanda de amparo
contra los vocales integrantes de la Quinta Sala Civil de la Corte Superior de Justicia
de Lima, Sres. Palomino Thompson, Arias Lazarte y Aguado Sotomayor, solicitando
se declare la nulidad de: 1) la resolucion N.° 48 de fecha 30 de abril del 2008 que
declar6 improcedente su nulidad deducida; y ii) la resolucion N.° 51 de fecha 10 de
junio del 2008 que declar6 improcedente su recurso de apelacion, por ser
vulneratorias de sus derechos al debido proceso y a la tutela jurisdiccional efectiva.
Sostiene que dofia Sonia Jordan Lagos ifiicid en contra de su padre César Fernando
Jordan Arroyo y otro proceso civil sobre diyision y particion (Exp. N.° 10270-2004)

N del inmueble ubicado en el Jr. Ayacuchd N.° 3273-3275 y 3277, San Martin de
/ Porres, por ante el Vigésimo Quinto/Juzgado Civil de Lima, quien en primera
2

instancia declar6é fundada la demandd. Refiere que habiendo fallecido su padre y en
su calidad de legitimo heredero sglicité a la Sala demandada la pulidad de todo lo
actuado toda vez que desconocjd del proceso y la judicatura capécia de competencia
para su tramitacion, pedido glie fue declarado improcedent
entender no se encuentra débidamente motivada. Ante e
improcedencia de su nulidad, la cual también fue declar

cuya decision en su
efiala que apeld de la
mprocedente.

Que con resolucion de fecha 21 de julio del 2008 rimera Sala Civil de la Corte
Superior de Justicia de Lima declara improceden demanda por considerar que no
basta invocar una supuesta afectacion ebido proceso sin desarrollar
objetivamente en que consistiria tal vulnerdcidn alegada. A su turno, la Sala de
erecho Constitucional y Social Permanepte Ale la Corte Suprema de Justicia de la
epublica confirma la apelada por consé que las resoluciones cuestionadas se
an dictado en un proceso en tramite y pgf/tanto no cuentan con resolucion judicial

rme.
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Que sin entrar a evaluar el fondo del asunto, este Tribunal precisa, tal como lo ha
hecho en reiterada jurisprudencia, que el amparo contra resoluciones judiciales no
puede servir para replantear una controversia resuelta por los oOrganos
jurisdiccionales ordinarios (la declaratoria de improcedencia de nulidad de todo lo
actuado deducida por el recurrente), pues no constituye un medio impugnatorio que
continue revisando una decision que sea de exclusiva competencia de la jurisdiccion
ordinaria y donde se han respetado de modo escrupuloso los derechos fundamentales
del justiciable. Por tanto este Tribunal debe rechazar la demanda en aplicacion del
inciso 1) del articulo 5° del Cddigo Procesal Constitucional, el cual establece que
“no proceden los procesos constitucionales cuando (...) los hechos y el petitorio de
la demanda no estan referidos en forma directa al contenido constitucionalmente
protegido del derecho invocado”.

Que en el caso de autos, a través de la demanda de amparo lo que realmente
cuestiona el recurrente es su no participacion inicial en el proceso judicial
subyacente al serle adverso a sus infereses patrimoniales la sentencia expedida en
primer grado que declaré fundada la demanda de division y particion, asunto éste
que no reviste relevancia constitucional puesto que en ese momento el recurrente
carecia de legitimidad para obrar en el proceso dado que su padre (demandado) atn
no habia fallecido y asumia su defensa de manera directa a través de su abogado.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Peru

RESUELVE

SS.

VERGARA GOTE
MESIA RAMI
LANDA ARROY

BEAUMONT CALLI

CALLE HAYE
ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA
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