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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
En Lima, a los 23 dias del mes de junio de 2009, la Sala Segunda del Tribunal
Constitucional, integrada por los Magistrados Vergara Gotelli, Landa Arroyo y Alvarez
Miranda, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Herminia Cotera Valerio
vda. de Machacuay contra la sentencia expedida por la Sétima Sala Civil de la Corte

,Superior de Justicia de Lima, de fojas 102, su fecha 27 de noviembre de 2007, que
" declara improcedente la demanda de autos.

ANTECEDENTES

La recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP) solicitando que se declare nula la Resolucion N.° 0000064289-2004-
ONP/DC/DL 19990, de fecha 6 de setiembre de 2004, y que en consecuencia se ordene
a la emplazada expida nueva resolucion otorgandole pension de viudez en calidad de
conyuge supérstite de su causante, don Melquiades Machacuay Arredondo, que tenia
derecho a una pensién de invalidez. Asimismo, solicita el pago de devengados
producidos hasta la fecha, intereses legales y costos del proceso.

La emplazada contesta la demanda expresando que el causante de la demandante
no llegaba a acreditar suficientes afios de aportaciones al Sistema Nacional de
Pensiones, en consecuencia no le corresponde a la actora la pension de viudez
reclamada.

El Trigésimo Quinto Juzgado Especializado en lo Civil de Lima, con fecha 17
de abril de 2007, declara improcedente la demanda por considerar que el certificado de
trabajo presentado en copia simple por la actora requiere ser verificados con otros
documentos por lo que se hace necesario de una etapa probatoria de la cual carece el
proceso de amparo conforme al articulo 9 del Cédigo Procesal Constitucional.

La Sala superior competente confirma la apelada por el mismo fundamento.
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En el fundamento 37 de la STC 1417-2005-PA, publicada en el diario oficial £/
Peruano el 12 de julio de 2005, este Tribunal ha sefialado que aun cuando, prima
facie, las pensiones de viudez, orfandad y ascendientes, no forman parte del
contenido esencial del derecho fundamental a la pension, en la medida en que las
prestaciones pensionarias si forman parte de €I, son susceptibles de proteccion a
través del amparo los supuestos en que se deniegue la pension de sobrevivencia, a
pesar de cumplirse los requisitos legales para ello.

Delimitacion del petitorio

2,

La demandante solicita que se le otorgue pension de viudez conforme al Decreto
Ley N.° 19990. En consecuencia, su pretension se encuentra comprendida en el
supuesto previsto en el fundamento 37.d) de la citada sentencia, motivo por el cual
corresponde analizar el fondo de la cuestion controvertida.

Analisis de la controversia

3.

Conforme al articulo 51, inciso a) del Decreto Ley 19990, “se otorgara pension de
sobrevivientes al fallecimiento de un asegurado con derecho a pension de
jubilacion, o que de haberse invalidado tenia derecho a pension de invalidez”.

Siendo la pensién de viudez una pension derivada de la pension o derecho a
pension de su conyuge, hay que determinar si el causante, tenia derecho a una
pensidon de jubilacion o invalidez.

De la resolucion cuestionada obrante a fojas 3, se desprende que la ONP ha
denegado la pension de viudez a la demandante, por que se ha constatado que su
causante, don Melquiades Machacuay Arredondo, no acredita las aportaciones
exigidas en el articulo 25 del Decreto Ley N.° 19990.

Las pruebas que se presenten para acreditar el vinculo laboral deben ser sometidas a
una valoracion conjunta tanto en contenido como en forma, siempre teniendo en
consideracion que el fin ultimo de este analisis probatorio es brindar proteccion al
derecho a la pension. Siendo asi, conviene precisar que para acreditar periodos de
aportacion en el proceso de amparo, se deberan seguir las reglas sefialadas en el
fundamento 26 de la STC 04762-2007-PA, y en su resolucién de aclaracion.
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7. Cabe sefialar también que a fojas 11 del cuaderno del Tribunal Constitucional

consta la notificacion realizada a la demandante para que en el plazo sefialado
presente documentos idoneos que permitan crear certeza y conviccion a este
Colegiado respecto al periodo laboral sefialado en el documento obrante a fojas 6
de autos. Es asi que a fojas 16 del mismo cuaderno, la demandante presentd en
copia certificada el mismo certificado de trabajo obrante en el expediente principal
sin anexar otros documentos que permitan crear certeza y conviccion a este
Colegiado respecto a dicho periodo laboral.

Es preciso mencionar que en la RTC 4762-2007-PA (Resoluciéon de aclaracion),
este Colegiado ha sefialado en el fundamento 8, parrafo 3 que: “En los procesos de
amparo en que se haya solicitado al demandante documentacion adicional y ésta
no se presente dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir de la fecha de
recepcion del requerimiento, la demanda sera declarada improcedente.
Igualmente, la demanda serd declarada improcedente cuando el demandante no
haya logrado generar en el juez la suficiente conviccion probatoria para demostrar
los periodos de aportaciones alegados” .

Por consiguiente, no habiéndose podido dilucidar la pretension resulta necesario
que la actora recurra a un proceso mas lato que cuente con etapa probatoria de la
cual carece el proceso de amparo conforme lo sefiala el articulo 9 del Codigo
Procesal Constitucional

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere

la Constitucion Politica del Peru

HA RESUELTO

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

////’//7/// //
VERGARA GOTELLI ;// y
LANDA ARROYO | '

ALVAREZ MIRAN]}A
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