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SAN MARTIN
CESAR AUGUSTO BAUTISTA FLORES

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 10 de noviembre de 2008
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por César Augusto Bautista
Flores contra la sentencia expedida por la Segunda Sala Mixta Descentralizada de
Tarapoto de la Corte Superior de Justicia de San Martin, de fojas 145, su fecha 21 de
julio de 2008, que declara improcedente la demanda de autos; vy,

ATENDIENDO A

1. Que con fecha 30 de mayo de 2008 el recurrente interpone demanda de hébeas
corpus contra los vocales de la Sala Mixta Descentralizada de Tarapoto de la Corte
de Justicia de San Martin, sefiores Rojas Dominguez, Sanchez Bravo y Pichen Avila,

or considerar que la resolucion de fecha 27 de mayo de 2008 (f. 2), expedida por

/" 19s emplazados, mediante la cual fue condenado por la comisién del delito contra la

' libertad sexual — violacion sexual de menor de edad, vulnera sus derechos de libertad

individual y al debido proceso toda vez que el 6rgano jurisdiccional no ha efectuado
na correcta valoracion probatoria.

Que en el presente caso este Colegiado considera oportuno, prima facie, llevar a
cabo un analisis formal de procedencia antes de emitir un pronunciamiento de fondo.
En ese sentido cabe recordar que de acuerdo a lo establecido en el articulo 4° del
Codigo Procesal Constitucional, el habeas corpus procede cuando una resolucion
judicial firme vulnera en forma manifiesta la libertad individual y la tutela procesal
efectiva. Por tanto, constituye requisito indispensable para la aplicacion de dicho
articulo que la resolucion que se pretenda cuestionar tenga la calidad de firme.

/3. Que al respecto este Colegiado en su sentencia recaida en el expediente N.° 6712-

/ 2005-HC/TC ha sefialado que “la firmeza de las resoluciones judiciales esta referida

A a aquel estado del proceso en el que no cabe presentar medio impugnatorio y, por lo

v tanto, solo cabra cuestionar la irregularidad de la actuacidn judicial a través del
control constitucional”.

4. Que en el caso de autos se aprecia del contenido del expediente que el recurrente
promovio el proceso de habeas corpus prematuramente ya que si bien es cierto el
supuesto acto lesivo —configurado con la sentencia condenatoria expedida por los
vocales emplazados— fue objeto de impugnacion a través de un recurso de nulidad,
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también lo es que a la fecha de interposicion de la presente demanda dicho recurso
se encuentra pendiente de pronunciamiento jurisdiccional. En consecuencia, al no
cumplirse con el requisito de firmeza que establece la propia norma procesal
constitucional, cabe desestimar la demanda en aplicacion, contrario sensu, del
articulo 4°.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucidn Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.
VERGARA GOTELLI

LANDA ARROYO
ALVAREZ MIRAND

Lo que certifico
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