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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 24 dias del mes de marzo de 2009, la Sala Primera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos v Fto
Cruz, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Marcelino Ramos
Carbajal contra la sentencia de [a Primera Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de
Junin, de fojas 94, su fecha 15 de mayo de 2008, que declara improceden‘e la demanda
de autos.

ANTECEDENTES

El recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP), solicitando que se declare inaplicable la Resolucion 0000005939
2006-ONP/DC/DL 18846; v que, en consecuencia, se le otorgue renta vitalicia por
enfermedad profesional conforme al Decreto Ley 18846 v su Reglamento. Asimismo.
solicita que se disponga el pago de los devengados, los intereses legales, las costas y los
costos procesales.

-
La emplazada ¢Ontesta la demanda alegando que el certificado médico
presentado por el actopfo constituye documento cierto que acredite su enfermedad. toda
vez que no ha sido egitido por la Comisiéon Evaluadora de Enfermedades Profesionales.

unica entidad competente para emitir este tipo de evaluaciones.

0 Juzgado Especializado en lo Civil de Hdancavo, con fecha 31 de
octubre de 2007, declara infundada la demanda por copfsiderar que el actor no ha
acreditado que la enfermedad que padece sea consecuendia de la exposicion a factores
de riesgo inherentes a su actividad laboral.

La Sala Superior competente, revocando apelada, declard improcedente la
demanda estimando que el demandante debe plagiear su pretensién en un proceso mas
lato que cuente con estacién probatoria.
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FUNDAMENTOS

Procedencia de la demanda

1.

Enla STC 1417-2005-PA, publicada en el diario oficial £/ Peruano el 12 de julio de
2005, este Tribunal ha sefialado que forman parte del contenido esencial
directamente protegido por el derecho fundamental a la pension las disposiciones
legales que establecen los requisitos para la obtencién de tal derecho, y que la
titularidad del derecho invocado debe estar suficientemente acreditada para que sea
posible emitir un pronunciamiento de mérito.

Delimitacion del petitorio

2.

En el presente caso, el demandante solicita que se le otorgue renta vitalicia por
enfermedad profesional, conforme al Decreto Ley 18846 y su Reglamento. En
consecuencia, la pretension del recurrente esta comprendida en el supuesto previsto
en el fundamento 37.b) de la citada sentencia, motivo por el cual corresponde
analizar el fondo de la cuestion controvertida.

Analisis de la controversia

-
2.

Este Colegiado, en la STC 02513-2007-PA/TC, ha precisado los criterios a seguir
respecto a las situaciones relacionadas con la aplicacién del Régimen de Proteccion
de Riesgos Profesionalestatgidentes y enfermedades profesionales).

El Decreto Ley 46 fye derogado por la Ley 26790, publicada el 17 de mayo de
1997, que estgblecié ep’su Tercera Disposicion Complementaria que las reservas v
obligaciones por preglaciones econdmicas del Seguro de Accidentes de Trabajo v
Enfermedddes Profésionales, regulado por el Decreto Ley 18846, serian transferidas
por la ONP.

Mediante el Decreto Supremo 003-98-SA se aprobaronlas Normas Técnicas del
Seguro Complementario de Trabajo de Riesgos, ¢fiyo articulo 3 sefiala que
enfermedad profesional es todo estado patolégico/permanente o temporal que
sobreviene al ‘rabajador como consecuencia direéta de la clase de trabajo que

desempefia 0 del medio en que se ha visto obligadd a trabajar.

A fojas 66 de autos obra el Certificado Médi
Comisiéon Médica Calificadora de la Incap

DS 166-2005-EF, expedido por la
rdad — CMCI del Ministerio de Salud,
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con fecha 12 de octubre de 2006, en el que consta que el demandante padece de
neumnoconiosis, con incapacidad del 60%.

Cabe precisar que el articulo 18.2.1 del Decreto Supremo 003-98-SA define la
invalidez parcial permamente como la disminucion de la capacidad para el trabajo
en una proporcién igual o superior al 50%, pero inferior a los 2/3 (66.66%), razon
por la cual corresponde una pensién de invalidez vitalicia mensual equivalente al
50% de la remuneracion mensual. En cambio, el articulo 18.2.2 sefiala que sufre de
invalidez total permanente quien queda disminuido en su capacidad para el trabajo
en forma permanente, en una proporcion igual o superior al 66.66%. en su cuyo caso
la pensidon de invalidez vitalicia mensual sera igual al 70% de la remuneracion
mensual del asegurado, equivalente al promedio de las remuneraciones ascgurables
de los 12 meses anteriores al siniestro, entendiéndose como tal al accidente o
enfermedad profesional sufrida por el asegurado.

Por tanto, advirtiéndose de autos que el demandante estuvo protegido durante su
actividad laboral por los beneficios del Decreto Ley 18846, le corresponde gozar de
la prestacion estipulada por su norma sustitutoria y percibir una pension de Invalidez
Total Permanente, equivalente al 50% de su remuneracion mensual, en atencion a la
incapacidad organica funcional que padece a consecuencia de la neumoconiosis
(silicosis) en primer estadio de evolucion.

En cuanto a la fecha en que se genera el derecho, este Tribunal cstima que la
contingencia debe establecerse desde la fecha de pronunciamiento médico que
acredita la existencia de la enfermedad profesional, dado que el beneficio deriva
justamente del mal aqueja al demandante, y es a partir de dicha fecha que se
debe abonar la/ ¢nsigh vitalicia- antes renta vitalicia- en concordancia con lo
dispuesto por ef articylo 19 del Decreto Supremo 033-98-SA.

habiéndose acreditado la vulneracidy de ‘os derechos

Por consiguiente
fvocados por el recurrente, la demanda debg ser estimada.

constitucionales

C 53430-2006-AA/TC. ha
esto en el articulo 1246 del

Con relacion 4l pago de intereses, este Colegiado, en la
establecido gue deben ser pagados de acuerdo a lo dis
Codigo Civil.

/ocesales_, conforme al articulo 56
del Cédigo Procesal Constitucional, la demandagha solo abona los costos procesales.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constifgfional, con la autoridad que le confiere
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HA RESUELTO

Declarar FUNDADA la demanda: en consecuencia, nula la Resolucion
0000005939-2006-ONP/DC/DL 18846.

Ordena que la entidad demandada otorgue al demandante la pension que le
corresponde por concepto de enfermedad profesional desde ¢l 12 de octubre de
2006. conforme a los fundamentos de la presente. Asimismo, dispone que se abonen
los devengados conforme a ley, los intereses legales a que hubiere lugar, asi como
los costos procesales.

IMPROCEDENTE en cuanto al pago de las costas procesales.

Publiquese v notifiquese.

SS.

MESIA RAMIREZ A

BEAUMONT CALLIRGOS 1 — e
ETO CRUZ - Y\




