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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 26 de octubre de 2009

VISTO -

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Pedro Guillermo Nufiez

Ventura, abogado de don René Gelbert Ramirez Huarachi, contra la sentencia expedida
por la Sala Mixta de la Corte Superior de Justicia de Moquegua, de fojas 131, su fecha
18 de junio de 2009, que declaré improcedente la demanda de amparo de autos; v,

ATENDIENDO A

1.

ad

Que el demandante interpone demanda de amparo solicitando que la UGEL
Mariscal Nieto Moquegua proceda a reasignarlo de la Institucién Educativa N°
43026 Carlos Alberto Conde Vasquez (ILO) a las Instituciones Educativas CEBE
Maria Auxiliadora y la N° 43013 Oscar Becerra Pefialoza, o en cualquier otra
institucién educativa de Moquegua, por motivos de salud. Manifiesta que fue
diagnosticado con Diabetes Mellitus, Tipo II, e Hipertension Arterial, cuadro que
requeriria de un monitoreo especializado y de un control de laboratorio constante, lo
cual no puede hacerse en la localidad en que trabaja; aduce que existen plazas
vacantes en las mencionadas instituciones educativas en las que se le debe reasignar
con su carga lectiva de 30 horas, y que la demandada no lo ha nombrado pese a
haberlo solicitado reiteradamente, lo que vulneraria sus derechos a la vida, a la
salud y a la libertad de trabajo.

Que por su parte, el Director de la Unidad de Gestidon Educativa Local Mariscal
Nieto contesta la demanda manifestando que en el presente caso no existe una clara
afectacion de derechos constitucionales, agregando que si la reasignacion solicitada
era por motivos de salud, el recurrente podria haber solicitado una licencia por
dicho motivo; que el pedido de reasignacion no cumple los requisitos de ley y que
no se indica en los documentos presentados por el demandante las razones por las
cuales el traslado €s necesario para su tratamiento.

Que este Colegiado, en la STC 0206-2005-PA/TC, publicada en el diario oficial £/
Peruano el 22 de diciembre de 2005, en el marco de su funcién ordenadora, que le
es inherente, y en la busqueda del perfeccionamiento del proceso de amparo, ha
precisado con caracter vinculante los criterios de procedibilidad de las demandas de
amparo concernientes a materia laboral de los regimenes privado y publico.
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4. Que, si bien de acuerdo a los hechos expuestos por el demandante, el presente caso
podria subsumirse en el supuesto de excepcién del fundamento 24 de la precitada
sentencia vinculante por ser de urgente tutela, es necesario recordar que dicho
precedente vinculante, también ha establecido que, a fin de generar la certeza
necesaria acerca de los puntos controvertidos de cada caso, el demandante tendria
que demostrar fehacientemente la existencia de una vulneracién de sus derechos
fundamentales, o en todo caso, no tendria que existir duda alguna que requiera la
realizacion de una serie de actuaciones probatorias, las mismas que no procederian
en el amparo porque carece de etapa probatoria.

5. Que el demandante ha acreditado su delicado estado de salud; sin embargo, no ha
demostrado fehacientemente que haya cumplido los requisitos legales prescritos en
los articulos 53° y 55° de la Ley N.” 24029, Ley del Profesorado, y los art1culos

\3/\/ decn‘ no se ha verificado la ex1sten01a de la pubhcha“a?)”ﬂ—agkﬁguplazas vacantes y

por otro lado, en los 1nforrnes médicos que obran de fO_]aS 4 a 6 T0TSE ha™

determinado la existencia de una calificacidn provia de las razones de salud
alegadas por el demandante, dadas. por los médicos de los 6rganos de origen y de
destino, o que la enfermedad impida al servidor el desempeiio de sus labores en el
lugar de origen.

6. Que, por tanto, de acuerdo con los criterios de procedencia establecidos en los
fundamentos 7 a 25 de la sentencia precitada, que constituyen precedente
vinculante, y en concordancia con lo dispuesto en el articulo VII del Titulo
Preliminar y los articulos 5° (inciso 2) y 9° del Cédigo Procesal Constitucional, en
el presente caso, corresponde declarar la improcedencia de la demanda porque
existe una via procedimental especifica e igualmente satisfactoria para la proteccién
del derecho constitucional supuestamente vulnerado, gue cuenta con etapa

probatoria necesaria para el esclarecimiento de los hechos controvertidos expuestos

por ambas partes.

7. Que si bien en la sentencia aludida se hace referencia a las reglas procesales
establecidas en los fundamentos 54 a 58 de la STC 1417-2005-PA/TC —publicada
en el diario oficial E! Peruano el 12 de julio de 2005—, es necesario precisar que
dichas reglas son aplicables solo a los casos que se encontraban en trdmite cuando
la STC 206-2005-PA/TC fue publicada, no ocurriendo dicho supuesto en el presente

_ caso, dado que la demanda se interpuso el 13 de noviembre del 2008.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucién Politica del Pert
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RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.

Publiquese y notifiquese.

SS.
LANDA ARROYQ M ’f

CALLE HAYEN
ALVAREZ MIRANDA

| Lo que certifico




