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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 3 dias del mes de diciembre de 2009, la Sala Segunda del
Tribunal Constitucional, integrada por los magistrados Vergara Gotelli, Landa Arroyo y
Alvarez Miranda, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO
//-\’\
Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Celia Elvira Valentin

Elias tontra la sentencia expedida por la Segunda Sala Mixta de Huancayo de la Corte

Superior de Justicia de Junin, de fojas 71, su fecha 22 de mayo de 2008, que declard
infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

} La recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Prev‘,fisional (ONP) con el objeto de que se declare inaplicables a su caso e! Decreto
Supremo 166-2005-EF y la Resolucion 00442-2006-GO.DP/ONP, de fecha 12 de abril
de 2006, y que en consecuencia se restituya su pension de invalidez.

La emplazada contesta la demanda expresando que la finalidad que persigue el
demandante con su pretension es la declaracion de un derecho lo cual contraviene con la
naturaleza restitutiva, y no declarativa, del proceso de amparo. Sefiala que a la actora se
le requiri6 que se practique un nuevo examen a cargo de una Comision Médica para
determinar la veracidad de los datos presuntamente falsos, de conformidad con el
Decreto Supremo 166-2005-EF.

El Sexto Juzgado Civil de Huancayo, con fecha 29 de agosto de 2007, declara
infundada la demanda por considerar que la emplazada tiene la facultad de realizar una
verificacion posterior a fin de determinar la falsedad de ciertos documentos inclusive en
los casos en que se haya diagnosticado enfermedades irreversibles o terminales, por lo

que la actora debid someterse a una nueva comprobaciéon médica conforme al articulo
35 del Decreto Ley 19990.

La Sala Superior competente confirma la apelada por similar fundamento.



- e
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

LRI

EXP. N.° 04771-2008-PA/TC
JUNIN

CELIA ELVIRA VALENTIN
ELIAS

FUNDAMENTOS
Delimitacion del petitorio y procedencia de la demanda

1. La demandante solicita que se deje sin efecto la suspension de su pension de
invalidez y que en consecuencia se le abonen las pensiones dejadas de percibir mas
los intereses legales respectivos. Al respecto este Tribunal considera pertinente
sefialar que la suspension de la pension de la que ha sido objeto la demandante
indubitablemente la priva del minimo vital necesario para su subsistencia, lo que
determina que se vea imposibilitada de cubrir sus necesidades bésicas, atentandose

/enjorma directa contra su dignidad.

\
\

Por cﬁonsiguiente, su pretension se encuentra comprendida en el supuesto previsto en
el fundamento 37.c) de la STC 1417-2005-PA/TC, motivo por el cual corresponde
analizar el fondo de la cuestion controvertida.

Analisis/de la controversia

2. De la Resolucion 27010-2003-ONP/DC/DL 19990, obrante a fojas 2, se desprende
que la ONP le otorgd pension de invalidez a la demandante porque segun el Informe
Médico S/N, de fecha 16 de enero de 2003, de la Comisién Médica de Evaluacion y
Calificacion de Invalidez, su incapacidad es de naturaleza permanente.

3. Por otro lado, de la resolucion cuestionada obrante a fojas 3, se desprende que la
ONP resolvio6 suspender el pago de dicha pensién, de conformidad con el articulo 35
del Decreto Ley 19990, al no haber cumplido la demandante con asistir a la
Comision Médica respectiva, a fin de someterse a las evaluaciones médicas
correspondientes para comprobar su estado de invalidez.

4. Efectivamente, conforme lo dispone el articulo 35 del Decreto Ley 19990, “Si el
pensionista de invalidez dificultase o impidiese su tratamiento, se negase a cumplir
las prescripciones médicas que se le impartan, se resistiese a someterse a las
comprobaciones de su estado o a observar las medidas de recuperacion,

i rehabilitacion o reorientacion profesional, se suspenderd el pago de la pension de

invalidez mientras persista en su actitud, sin derecho a reintegro™.

5. De la Resolucion 00442-2006-GO.DP/ONP se aprecia que a la demandante se le
cursd la notificacion de fecha 8 de marzo de 2006, a fin de que se someta a las
evaluaciones correspondientes, y al no cumplir ésta con lo requerido por la
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Administracion es que se aplico lo dispuesto en el articulo 35 del Decreto Ley
19990; asimismo de ésta se desprende que mediante carta notarial de fecha 13 de
febrero de 2006 la demandante ha expresado su voluntad de no someterse a las
referidas evaluaciones. Ante lo expuesto se debe indicar que la actora no ha
presentado ningin descargo contra lo acotado en la resolucion antes descrita toda
vez que e autos no obra documentacion que contradiga lo expuesto por la
demandada.

6. Este Tribunal considera pertinente sefialar que la reactivacion de la pension se
encuentra condicionada a la evaluacion médica que confirme el estado de invalidez

de la demandante.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Pera

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda porque no se ha acreditado la vulneracién del
derecho a la pension.

R
Publiquese y notifiquese. /,/\ /‘
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