TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.© 00001-2010-PL'TC

LIMA

MUNICIPALIDAD METROPOLITANA
DE LIMA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 3 de mayo de 2010

VISTO

El escrito de subsanacion de fecha 15 de abril de 2010, respecto de las
observaciones formuladas mediante resolucion del Tribunal Constitucional de fecha 12
de enero de 2010, en la demanda de inconstitucionalidad interpuesta por la
Municipalidad Metropolitana de Lima contra las Ordenanzas N.® 09-MDSA y N.° 11-

DSA, de fechas 27 de abril v 28 de junio de 2006, de la Municipalidad Distrital de
/J;(‘ Antonio de la Provincia de Huarochiri; y,

ATENDIENDO A

I Que mediante escrito de subsanacién de fecha 15 de abril de 2010, interpone la
demanda don Luis Castaificda Lossio, Alcalde de¢ la Municipalidad Metropolitana de
Lima, corrigiendo de este modo la observacion formulada por este Colegiado con

! fecha 12 de enero de 2010, en la medida que la respectiva demanda de
inconstitucionalidad fue presentada por don Marco Antonio Parra Sanchez, Teniente
Alcalde, el dia 4 de enero de 2010, pese a que el plazo que operaba para reemplazar
al alcalde vencia el 31 de diciembre de 2009.

2. Que mediante demanda presentada con fgeha 4 de enero de 2010 y escrito de
subsanacién de fecha 15 dc abril de 20187 cl alcalde precitado solicita se declare la
inconstitucionalidad de las Ordenanza$ N.° 09-MDSA y N.° 11-MDSA, de fechay/

Septlembre El Progres y 28 de Juho del anexo 8 “Cerro Camote™ £ Jicamarca,
ubicadas en la jurisdiccion del distrite de San Antonio”. La/municipalidad
emandante alega que la ordenanzas cuestionadas afectan aquel cgfijunto de normas
constitucionales y legales, del cual se desprende que lg# corresponden las
competencias para expedir autorizaciones (como por ¢jepfplo, para regular el
transporte), sobre la jurisdiccion correspondiente al Ane # 8 —Cerro Camote— de
ifsdiccion del distrito de

Jicamarca, el mismo que se¢ encuentra dentro de la j
Lurigancho, provincia de Lima,
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Que segtn lo disponen los articulos 203°.5 de la Constitucion y 99° del Cédigo
Procesal Constitucional, los alcaldes provinciales, con acuerdo de su concejo, se
encuentran facultados para interponer demanda de inconstitucionalidad, pudiendo
actuar en el proceso por si o mediante apoderado y con patrocinio de letrado. Al
respecto, a fojas 13 aparece la Resolucion de Concejo N.° 1267, de fecha 27 de
diciembre de 2007, en el que consta la autorizacion dada al Alcalde Metropolitano
de Lima para interponer la presente demanda, cumpliéndose por tanto el respectivo
requisito.

Que por tanto la demanda cumple con los demas requisitos previstos en el articulo
101° del Codigo Procesal Constitucional {CPCons), y se ha acompafiado los anexos
a que se reficre el numeral 102° del cuerpo normativo acotado.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

1.

2.

Publiquese y notifiquese.
SS.

VERGARA GOTELLI
MFESiA RAMIREZ
LANDA ARROYO _
BEAUMONT CAELI
CALLE HAYEXN

ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA

ADMITIR a tramite la demanda de inconstitucionalidad de autos.

Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacidn a la Municipalidad Distrital
de San Antonio, Provincia de Huarochiri, para su contestacion, conforme a lo
dispuesto por el articulo 107° del Cédigo Procesal Constitucional.
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