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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP, N°00011-2008-PI/'TC
LIMA
PODER EJECUTIVO

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 5 de Julio de 2010

VISTO

El recurso de aclaracion presentado por don Rodolfo Walter Pifias Tolentino, en

representacion del Ministerio de la Produccidn, contra Ia sentencia de fecha 6 de mayo
de 2010; y,

ATENDIENDO A

Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 121° del Cédigo Procesal
Constitucional, “Contra las sentencias del Tribunal Constitucional no cabe
impugnacioén alguna. En el plazo de dos dias a contar desde su notificacién o
publicacién tratandose de las resoluciones recaidas en los procesos de
inconstitucionalidad, el Tribunal de oficio o a instancia de parte, puede aclarar algin
concepto o subsanar cualquier error material u omisidn en la que hubiese incurrido

[L.T"

Que el recurrente solicita, de un lado, que se precise si la vigencia de la cuestionada
ordenanza permitird la aplicacion integral del articulo 63.1° del Reglamento de la
Ley General de Pesca; y por otro, si la desestimacion de la demanda “limita la
competencia de su representado para cstablecer regimencs especiales de pesca en la
zona sur, con ventanas de penetracion al interior de ias 5 millas. en el marco de la
legislacién pesquera vigente y dcl respeto a los principios constitucionales para el

desarrollo econdmico productivo de la region sur”, P

Que el Tribunal Constituciongl, por unanimidad, confirmado la
constitucionalidad de la impydnada Ordenanza Regighal N.° 007-2004-
CR/GOB.REG. TACNA, toda yw¢z que dicha norma implica’ un sometimiento a la
politica estatal de alcance #acional y responde a los ¢fiterios v exigencias de
proteger las riquezas natygdlcs de ia Nucion.

Que en ese senfiffo, cstc Colegiado cestima qug’ ¢l pronunciamiento resulta
meridianamentg-Claro, y que el proposito del recupfente estd dirigido, antes bien, a
formular consultas, antes que a aclarar los fungAmentos que constituyen la ratio
decidendi, 1o cual no se¢ condice con la final del recurso planteado, el cual
terminaria por ser desnaturalizac.
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5. Que en consecuencia, el recurso de aclaracién debe scr desestimado por carecer de
sustento.

Por estas consideraciones, el ‘Iribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pert

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de aclaracion.

Publiquese y notifiquese.
SS.

MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIRGO
CALLE HAYEN

ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA

URVIOLA HANI




