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ROSA VICTORIA VALDIVIA
YARANGA

e | RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 2;' de agosto de 2010
{

/
VISTO
/

/' El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Rosa Victoria Valdivia
Efé

anga contra la resolucién de la Primera Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de
ma, de fojas 201, su fecha 22 de septiembre de 2009, que confirmando la apelada,
echazd in limine la demanda y la declard improcedente; y,

ATENDIENDO A

. Que con fecha 12 de marzo de 2009 la recurrente interpone demanda de amparo
< contra el Consejo Nacional de la Magistratura (en adelante CNM) a fin de que se
deje sin efecto legal alguno la Resolucion N.° 098-2008-PCNM, de fecha 25 de julio
de 2008, que resuelve no ratificarla en ¢l cargo de Fiscal Superior del Distrito
Judicial del Callao, y la Resolucion N.° 172-2008-PCNM, de fecha 1 de diciembre
de 2008, que desestima el recurso extraordinario que interpuso contra la primera de
gllas. Sustenta su demanda manifestando que al no ser ratificada en el referido
cargo, dejandose sin efecto su nombramiento y cancelandose su titulo de
magistrado, se ha vulnerado su derecho al debido procedimiento administrativo al
incurrir ambas resoluciones en motivacidén aparente, toda vez que se sustenta en
hechos falsos.

2. Que el Tercer Juzgado Especializado en lo Constitucional de Lima, mediante

resolucion de fecha 23 d o de 2009, declara improcedente, jn limine. la
las cuestionadas rescluciones gncuentran
debidamente motivadas, y glie por lo tanto, resulta de aplicacidn/l inciso 7) del
articulo 5° del Cadigo Pr

f/ 3. Que por su parte, Ja Primera Sala Civil de la Corte Superiup/de Justicia de Lima,

Que en el Fundamento N.° 18 de la sentencia recaid
2004-PA/TC. este Tribunal Constitucional ha
pardmetros para la evaluacion y ratificacid

1 el Expediente N.° 3361-
blecido, respectc de los
e los magistrados que,
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“[...} Al respecto, hay varios puntos a destacar, justamente a partir del nuevo parametro brindado
por el nuevo Reglamento de Evaluacion y Ratificacion de Jueces del Peder Judicial ¥ Fiscales del
Ministerio  Pablico, aprobade mediante la Resolucion del CNM N.° 1019-2005-CNM -
basicamente articulos 20.% ¥ 21.°—. o cval comporta a un mérito mucho més estricto de quien se
somete a evaluacidn por parte de la Comision:

i - Calificacién de los méritos vy la documentacion de sustenlo. contrastades con la
| informacién de las instituciones u organismos que las han emitido.

- Apreciacion del rendimiento en la calidad de las resoluciones y de las publicaciones,
pudicndo asesorarse con profesores universitarios. Se tomard en cuenta la comprension
del problema juridico ¥ la claridad de su exposicion: la solidez de la argumentacion para
sustentar la tesis que s¢ acepta y refutar la que se rechaza; y ¢l adecuado andlisis de los
medios probatorios, o la justificacion de la omision.

- Analisis del avance académico y prolesional del evaluado. asi como de su conducta,

- Examen optativo del crecimienio patrimonial de los evaluados, para lo cual se puede
contar con ¢l asesoramicnto de especialistas,

- Estudio de diez resoluciones (sentencias, autos que ponen fin al proceso, autos en medidas
cautelares o dictamenes) que el evaluado considere importantes, ¥y gue demuestre, el
desempefio de sus lunciones ¢n los Gltimos siete afios.

- Realizacidn de un examen psicamétrico v psicoldgico del evaluado, con asesoramiento de
profesionales cspecialistas. E pedido lo realiza el Pleno a solicitud de la Comision,

i Solamente utilizando dichos criterios el CNM logrard realizar una evaluacion conforme a la
! Constitucion, respetuosa de la independencia del PJ ¥ del MP. y plenamente razonada: v, a su vez,

criticable judicialmente cuando no se haya respetado el derecho a la tutela procesal efectiva en el
! procedimiento desarrollado™

54 Que asimismo, mediante la sentencia recaida en el Expediente N.° ¢1412-2007-
PA/TC, que tiene caricter de precedente vinculante, se establecié en la parte
resolutiva que,

“[...] Todas las resoluciones evacuadas por €] Consgjo Nacional de la Magistratura, en materia de

i"f destitucién y ratificacion de jueces ¥ fiscales deben ser motivadas, sin importar el tiempo en que

! se hayan emitido; este criterio debera ser tenido como fundamente a tener obligatoriamente en

l cuenta por los jueces de toda la Repgblica como criterios de interpretacion para la solucidn de
/ casos analogos.” .

! 7

I,.f 6. Que en el caso concret(i/de las cuéstionadas resoluciones, que correpra fojas 44 a 48
' de autos, se advierte que éstas $e encuentran debidamente motivadéé y que cumplen
los parametros para la evaluacion y ratificacion establecidos/por este Tribunal
Constitucional en los pronunciamientos a que se ha hechy referencia supra.

o Consecuentemente, la demanda debe ser desestimada en gytricta aplicacién del
_ /\_J articulo 5.7° del Cddigo Procesal Constitucional.

s se sustentan en hechos
n la via ordinaria, en un
cagpete ¢l proceso de amparo
ambién estd incursa en la
Codigo adjetivo.

ue si como alega la actora, las cuestionadas resoluci
Isos, la veracidad de ellos deberia ser determinad
roceso que cuente con la estacién probatoria de la q
incoado, razén por la que, en todo caso, la dem
causal de improcedencia prevista en el articulo 5.2°
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE, con el fundamento de voto del magistrado Beaumont Callirgos, que se
agrega

Declarar IMPROCEDENTE la demanda de amparo.

Publiquese v notifiquese

SS.

VERGARA GOTELLI
MESiA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIR90 Y
CALLE HAYEN v
ETO CRUZ i
ALVAREZ '
URVIOLA

gL *JF: w’tﬁ NENAS
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FUNDAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO
BEAUMONT CALLIRGOS

Si bien coincido con el fallo de la resclucion, que declara IMPROCEDENTE la
demanda interpuesta, creo conveniente realizar algunas precisiones al respecto.

1.

3,

Enla STC 01412-2007-AA/TC, publicada en el diario oficial Ef Peruano el 7 de
abril de 2009, el suscrito ha emitido un vote singular en ¢l que se cuestiona la
decision de “dejar sin efecto” el precedente vinculante establecido en la STC
03361-2004-AA/TC. A diferencia de lo que corresponde realizar al momento de
establecer un precedente o de modificarlo, en la STC 01412-2007-AA/TC la
mayoria no sustenta de manera precisa y clara las nuevas reglas procesales v
sustantivas que s¢ establecen como precedente constitucional. El fallo se limita a
decir que se deja sin efecto el precedente vinculante establecido en la STC
03361-2004-AA/TC y establece como “nuevo precedente” que todas las
resoluciones del Consejo Nacional de la Magistratura deberan ser motivadas sin
importar el tiempo en que se hayan emitido; lo cual adolece de falta de claridad
y precision, no crea certeza juridica: por el contrario se¢ hacc una aplicacion
arbitraria del articule VII del Titule Preliminar del Codigo Procesal
Constitucional. -

Conforme a los fundamentos t_’;.,-"?"'y 8 de la TC 03361-2004-AA/TC, publicada
en el diario oficial £I Peruario el 31 de gi€iembre de 2005, se estableci6 que, en
lo sucesivo y conforme a lo que se ggfablezca ¢n el fallo de esta sentencia, los
criterios asumidos en este caso deb€ran respetarse como precedente vinculante
conforme al articulo VII Titulo Preliminar del Coédigo Procesal
Constitucional; para el suscrito, €stos son los criterios vinculantes vigentes en
todos los casos relacionados con los procesos de evaluacién y ratificacién de
magistrados efectuados por el Consejo Nacional de la Magistratura.

n el caso concreto, la recurrente cuestiona la Resolucion N° 098-2008-PCNM,
fecha 25 de julio de 2008 que resuelve no ratificarla en el cargo de Fiscal
uperior del Distrito Judicial del Callao y la Resolucion N° 172-2008-PCNM de
cha 1 de diciembre de 2008, que desestima el recurso extraordinario que
nterpuso contra la primera dc ellas.
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4. De las resoluciones cuestionadas se advierte que éstas se encuentran
debidamente motivadas y que cumplen los parametros para la evaluacién y
ratificacion de los jueces del Poder Judicial v fiscales del Ministerio Publico
conforme a los fundamentos 17 a 20 de la STC 03361-2004-AA/TC, por lo que
la demanda debe ser declarada improcedente en aplicacion del articulo 5.7° del
Cadigo Procesal Constitucional.

SR.

BEAUMONT CALLIRGOS




