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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

7 | En Lima, a los 19 dias del mes de octubre de 2010, el Pleno del Tribunal
g Cor}{stitucional, integrado por los magistrados Mesia Ramirez, Beaumont Callirgos,
Vergara Gotelli, Calle Hayen, Eto Cruz, Alvarez Miranda y Urviola Hani, pronuncia la
siguiente sentencia

SUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Tito Marcelino Séenz
Duefias y otros contra la resolucion de fecha 1 de julio del 2009, de fojas 65 del
cuaderno de apelacién, expedida por la Sala de Derecho Constitucional y Social
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Repablica que, confirmando la
apelada, declaro infundada la demanda de autos.

ANTECEDENTES

Con fecha 18 de diciembre del 2007 los recurrentes interponen demanda de
amparo contra los vocales integrantes de la Sala Laboral de la Corte Superior de Justicia
ﬂ del Santa, sefiores Samuel Sanchez Melgarejo y Bernabé Zufiiga Rodriguez, v la
r empresa Frigorifico Alianza S.A.C.. solicitando que se declare la nulidad de la
resolucion de fecha 12 de octubre dgl, 2007. que decreté la improcedencia del
desistimiento de la cesidn de derechos. Sostiene que en el contexto de la tramitacidn del
#f proceso judicial sobre incumplimiento/de disposiciones laborales seguido por el
/ Sindicato de Trabajadores del Frigomay'S.A. y ellos -a titulo personal- en contra de su
ex empleadora Frigomar S.A., la Safa ha vulnerado su derecho a la tutela procesal
: efectiva y el principio de irrenuncighbilidad de derechos laborales al haber decretado la
improcedencia de su pedido de defistimiento respecto a la cesién de derechos efectuada
a favor de la empresa Frigorificd Alianza S.A.C., sin considerar que dicho contrato de
cesion de derechos se reputa cgmo leonino toda vez que a cambio de ceder su acreencia
laboral, estimada en S/. 5'748,200.62, recibieron solo la cantidad de $ 656,000.00, que

estd muy por debajo del gdeudo total, [o que constituye una renygtia aproximada del

\ 80% del valor real de loycréditos adeudados. Aducen que en digHa cesidn de derechos

se reconoce a los trabajadores cedentes montos abiertamente yducidos, lo cual resulta

/g contrario al principio de irrenunciabilidad de los derechos Ightrales que la Constitucion

reconoce a favor de Jos trabajadores.

Los demandados Samuel Joaquin Séanche
driguez contestan la demanda solicitand
umentando que los procesos de amparo
rainstancia en la que pueda revisarse

elgarejo y Bernabé Zuiiiga
e sea declarada infundada,
pueden concebirse como una
decisiones emitidas por jueces
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jurisdiccionales dentro de un proceso regular; agregando que la resolucion cuestionada
se encuentra adecuadamente motivada.

!
]
!

EJ/ Procurador Publico del Poder Judicial contesta la demanda solicitando que
sea decjarada improcedente, argumentando que se pretende hacer del proceso de
amparo/ una instancia superior, situaciéon que esta prohibida en nuestro ordenamiento
juridic?(') debido a que se desnaturalizaria el fin mismo del proceso de amparo.

/ La demandada Frigorifico Alianza S.A.C. contesta la demanda solicitando que
sea declarada improcedente, argumentando que los derechos adquiridos, producto del
curhplimiento de convenio colectivo, se encontraban en ejecucion de sentencia dentro
del dominio patrimonial de los accionantes, y que estos ejercieron su derecho de libre
contratacion otorgando a favor de la empresa Frigorifico Alianza S.A.C. una cesion de
erechos y acciones.

La Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia del Santa, con reselucion
de fecha 17 de noviembre del 2008, declara infundada la demanda por considerar que
no se ha evidenciado la afectacién del derecho al debido proceso ni a la tutela
jurisdiccional, la cual comporta el respeto de las garantias minimas con que debe contar
todo justiciable para que una causa pueda tramitarse y resolverse adecuadamente.

La Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, con resolucién de fecha 1 de julio del 2009, confirma la
apelada por considerar que las resoluciones cuestionadas no vulneran los derechos
invocados por los recurrentes.

FUNDAMENTOS

1. Elobjeto de la demanda es gde se declare la nulidad de la resolucion de fecha 12 de
octubre del 2007, expeddda por la Sala que decreté la improcedencia del

vulnerado el derech6 al debido proceso de los recurrentes
de irrenunciabilidad de los derechos laborales
improcedencia gél pedido de desistimiento de la cesion

nfringido el principio
haberse decretado la
derechos.

dlisis del caso materia de controversia constitucion
Este Colegiado respecto al principio de irr iabilidad de derechos de los

trabajadores ha establecido que dicho principy ace referencia a la regla de no
evocabilidad e irrenunciabilidad de los derfchos reconocidos al trabajador por la
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Constitucion ylaley (...) En ese sentido, de conformidad con lo establecido en el
atticulo V del Titulo Preliminar del Cédigo Civil, la renuncia a dichos derechos
sérfa nula y sin efecto legal alguno. Asi, conforme se desprende de lo previsto en el
inciso 2) del articulo 26° de la Constitucion, la irrenunciabilidad sélo alcanza a
quueﬂos “(...) derechos reconocidos por la Constitucion y la ley". No cubre, pues,
{a aquellos provenientes de la convencion colectiva de trabajo o la costumbre. Por
[ otro lado, debe precisarse que un derecho de naturaleza laboral puede provenir
| de una norma dispositiva o taxativa. En ese contexto, la irrenunciabilidad es sclo
operativa en el caso de la sequnda. (...) la norma taxativa es aguella que ordena v
dispone sin tomar en cuenta la voluntad de los sujetos de la relacion laboral_FEn
ese_dmbito, el trabajador no puede “despojarse”’ permutar o renunciar _a los
- heneficios, facultades o atribuciones que le .concede la norma. (...) el principio de
irrenunciabilidad de derechos es justamente el que prohibe que los actos de
disposicion del trabajador, como titular de un derecho, recaigan sobre normas
taxativas, y sanciona _con la invalidez la transgresion de esta pauta basilar. La
irrenunciabilidad de los derechos laborales proviene v se sujeta al ambito de las
normas taxativas que, por tales, son de orden publico v con vocacion tuitiva a la
parte mds debil de la relacion Iaboral”. (STC N° 0008-2005-Al/TC; fundamento
24).

3. De acuerdo a lo expuesto, conviene preguntarse entonces si el acto juridico de
cesion de derechos efectuada por los recurrentes a favor de la empresa Frigorifico
Alianza S.A.C., cuyo contenido se aduce leonino, constituye un acto de despojo de
los derechos de los recurrentes prohibido por el principio de irrenunciabilidad de
derechos. Al respecto, este Supremo Colegiado entiende que dicho acto juridico no
contraviene ni infringe el principio de urenunciabilidad de derechos de los
trabajadores toda vez que, segiin lo alegado por los propios recurrentes, dicho acto

a una relacién laboral, es decir, no se celebra en el

al en el que las partes de dicho acto coinciden con las

calidades de empléador y eipleado, v en el que el objeto constituya una cesion de
derechos laborales; muy por el contrario, dicho acto juridico tiene como plataforma
la autonomia de la volantad de las personas para ceder y adguirir un derecho
litigioso cuyo contenido, al intervenir un tercero ajeno a laf€lacion laboral (la

k empresa Frigorifico Alianza S.A.C - Cesionario), se convigfie en uno de indole

netamente civil. En/razon de ello, al no estar incurso dichg/acto juridico dentro de

la prohibicién d¢ renuncia a los derechos laboraleg/de los trabajadores, la

declaratoria de unprocedencia del pedido de desestipdénto de cesion de derechos

/ ' o vulnera derecho constitucional alguno de los regffrentes; motivo por el cual la
manda debe ser desestimada.

cisar que si los recurrentes alegan
mayor que los indujo a celebrar el

perjuicio de lo expuesto, resulta pertinent
suerte de estado de necesidad, vicio o fie
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acto juridico de cesién de derechos cuyo contenido aducen es leonino, tienen
expedita la via civil a efectos de que se declare la nulidad de dicho acto juridico por
supuesto vicio de la voluntad; asunto éste de legalidad ordinaria que no puede ser
ventilado siquiera en la via ordinaria laboral, menos atn en la via constitucicnal del
amparo.

Por estos fundamentos. el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucién Politica del Pert

HA RESUELTO

Declarar INFUNDADA la demanda de amparo por no haberse acreditado la
vulneracién del derecho al debido proceS(37

Publiquese y notifiquese
SS.

MESiA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIRG
VERGARA GOTELLI
CALLE HAYEN

ETO CRUZ A
ALVAREZ MIRANDA
URVIOLA HANI




