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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 19 de agosto de 2010
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por la Sociedad de Gananciales
compuesta por Frey Rosely Acevedo Gonzales y Dominga Jara Varas de Acevedo
contra la sentencia expedida por la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia
de La Libertad, a fojas 72, que declaré improcedente la demanda de autos; vy,

ATENDIENDO A

I. Que los recurrentes interponen demanda de amparo contra el Servicio de
Administracion Tributaria de Trujillo (SATT) de la Municipalidad Provincial de
Truyllo de la Libertad con la finalidad de que se declare la nulidad y/o inaplicacion
de la Resolucion de Ejecucion Coactiva N.° 01 de fecha 21 de enero de 2009,
Recolucion N.* 02, de fecha 19 de febrero de 2009, Resolucion N.° 03, de fecha 24
de marzo de 2009, emitidas por el SATT, y de la Resolucion N.° 06116-3-2009, de
fecha 25 de junio de 2009, expedida por el Tribunal Fiscal, alegando la presunta

vulneracion de sus derechos a la tutela proces ectiva y debido proceso recogidos
por la Constitucion de 1993.

2. Que los demandantes sefialan ser propietario§ del bien inmueble ubicado en la Av.
Prolongacion Santa Maria N. © 1725-E d¢'la urbanizacion Santa Teresa de Avila de
la ciudad de Trujillo y que en reiteradas ocasiones han intentado devolver
notificaciones por deudas tribu;arﬁ’as en etapa coactiva dirigidas al ciudadano Frank
Heydrich Ibafiez Narvaez con'quien mantienen procesos judiciales por falsificacién
de documentos relativos~a la propiedad del bien inmueble materia de cobro.
Asimismo indican q};e; en todo caso, la obligacion tributaria se inicia con la
determinacién de la' deuda, resoluciéon que nunca se les notificé ya que se han
enterado del progédimiento en etapa coactiva (fojas 41 y siguientes de autos).

Que, por su parte, la Municipalidad sostiene que “[...] el acervo documentario
obrante en el archivo de esta administracidn, se verifica que se encuentran
debidamente individualizados dos predios; el ubicado en la Av. Prolongacion Santa
N.% 1725, con cédigo de predio 50745, cuyo propietario es el ejecutado Franck
Heydrich Ibafiez Narvdez, con codigo de contribuyente 74059, en mérito al
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Otorgamiento de Escritura Publica de Compra Venta por mandato judicial tramitado
ante el Segundo Juzgado Especializado Civil de Trujillo, y el ubicado en Av.
Prolongacidén Santa N.° 1725-E, con cédigo de predio 87944, cuyo propietario es
don Frey Rosely Acevedo, esposo de la recurrente, con cédigo de contribuyente
36977, en merito a la copia certificada de la minuta ofrecida [...]".

4. Que el Tercer Juzgado Civil de Trujillo declaré improcedente la demanda en
aplicacién del 5.2. y 38 del Codigo Procesal Constitucional. Por su parte, la Segunda
Sala Civil de La Libertad confirmo la apelada por las mismas constderaciones.

5. Que conforme lo dispone el articulo 5, inciso 2, del Cédigo Procesal Constitucional,
los procesos constitucionales resultan improcedentes cuando “Existan vias
procedimentales especificas, igualmente satisfactorias, para la proteccion del
derecho constitucional amenazado o vulnerado, (...)". En la STC N.” 4196-2004-
AA/TC, este Tribunal ha interpretado dicha disposicion en el sentido de que el
proceso de amparo “(...) ha sido concebido para atender requerimientos de urgencia
que tienen que ver con la afectacion de derechos directamente comprendidos dentro
de la calificacién de fundamentales por la Constitucion Politica del Peru. Por ello, si
hay una via efectiva para el tratamiento de la tematica propuesta por ¢l demandante,
¢sta no es la excepcional del amparo que, como se dijo, constituye un mecanismo
extraordinario”,

6. Que, de otro lado, la STC N.° 02 TC- ha establecido que *(...) solo en
los casos en que tales vias ordisarias np-Sean idoneas, satisfactorias o eficaces para
la cautela del derecho, o por la negeSidad de proteccion urgente, o en situaciones
especiales que han de ser analizadas, caso por caso, por los jueces, serd posible
acudir a la via extraordinaria d¢€l amparo, correspondiendo al demandante la carga
de .a prueba para demostrapue el proceso de amparo es la via idonea y eficaz para
restablecer el gjercicio de¢ su derecho constitucional vulnerado, y no el proceso
judicial ordinario de gde se trate”. En consecuencia, si el demandante dispone de un
proceso cuya finafidad también es la de proteger el derecho constitucional

C presuntamente lesionado, debe acudir a dicho proceso.

7. Que en el caso concreto, fluye de autos que los actos administrativos cuestionados
son resoluciones coactivas emitida por el SATT de la Municipalidad Provincial de
Trujillo de acuerdo a las facultades otorgadas por la Constitucién a los gobiernos
locales cuestion que puede ser discutida a través del proceso contencioso-
administrativo establecido en la Ley N.° 27584. El referido procedimiento
constituye una “via procedimental especifica” y, a la vez, una via “igualmente
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satisfactoria” como el “mecanismo extraordinario” del amparo. Consecuentemente,
la presente controversia debe ser dilucidada en dicho proceso y no a través del
proceso de amparo; tanto mas cuanto que de autos se advierte que la /iris plantea
aspectos que requieren ser discutidos en un proceso provisto de etapa probatoria.

Que en ese sentido el articulo 9° del Codigo Procesal Constitucional dispone que en
los procesos constitucionales no existe etapa probatoria v sélo son procedentes los
medios probatorios que no requieren actuacién. Pues bien, de autos se puede
observar que nos encontramos frente a un proceso que requiere acreditar la
titularidad del bien inmueble y la resolucion de procesos judiciales pendientes que
determinen la propiedad del citado bien. Asimismo, se puede observar que lo que
los recurrentes pretenden es la revision del procedimiento administrativo por la
deuda tributaria sobre el ya citado predio.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Pertd

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda en aplicacién del articulo 5.2, del Codigo
Procesal Constitucional.

Publiquese y notifiquese.

SS.
BEAUMONT CALLIRGOS

ALVAREZ MIRANDA
URVIDLA HANI
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