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SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En Lima, a los 3 dias del mes de setiembre de 2010, Ia Sala Prjmera del Tribunal
Constitucional, integrada por los magistrados Beaumont Callirgos, Alvarez Miranda y
Urviola Hani, pronuncia la siguiente sentencia

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Edgardo Wilfredo Maravi
Becerra y dofia Roscie Maravi Becerra contra la sentencia expedida por la Tercera Sala
Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas
244, su fecha 22 de octubre del 2009, que declaré infundada la demanda de habeas
COTpUS.

ANTECEDENTES

Con fecha 22 de abril del 2009, don Edgardo Wilfredo Maravi Becerra y dofia
Roscie Maravi Becerra interponen demanda de hébeas corpus contra el Suboficial
Brigadier PNP, Ailfonso Enrique Chéavez Zeta, y el Suboficial Técnico de Primera,
Augusto Sosa Gastulo, ambos de la Comisaria de Chosica alegando la vulneracién de
sus derechos a la libertad ipdividugl y a la inviolabilidad de domicilio, por lo que
solicitan que cese 1
violacion de la res

noviembre del 2009, a 11:30 de la mafiana los emplazados s¢ presentaron en las
oficinas del referido Igboratorio; ingresaron sin autorizacion, indicando que se estaba
cometiendo un delito/al utilizar, sin autorizacion, el sello y falsificando la firma de dofia
Hilda Albertina Marroquin Herndndez (la denunciante). Asimismo, manifiesta que en
forma prepotente procedieron a coger cerca de 30 documentos de analisis clinicos
debidamente firmados y sellados por dofia Hilda Albertina Marroquin Hernandez y
Henderson Damian Fernandez, en su condicién de tecndélogos meédicos; sin considerar
que se les explicé que tenian autorizacion de la mencionada sefiora para utilizar su sello,
pues eiia habia sido amiga y compafiera de profesién de su madre. Agregan que acto
seguido don Edgardo Wilfredo Maravi Becerra fie sacado en forma violenta de su
oficina y conducido a la Comisaria de Chosica, en la que estuvo detenido mientras la
denunciante daba su declaracién.
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A fojas 34 obra la declaracién de don Edgardo Wilfredo Maravi Becerra, quien
se ratifica en los extremos de su demanda, sefialando que su domicilio se encuentra en
el segundo piso del inmueble donde funciona el laboratorio (primer piso). A fojas 37
obra la declaracién de dofia Roscie Maravi Becerra, quien refiere que se encontraba en
el segundo piso del inmueble donde funciona el laboratorio; que los demandados se
llevaron a empellones a su hermano y lo metieron en un carro donde también se
encontraba dofia Hilda Albertina Marroquin Hernandez. Luego en la Comisaria los
emplazados le solicitaron dinero a su padre a fin de solucionar las cosas para su
hermano, por lo que tuvieron que retirarse {clla y su padre) para buscar a su abogado
quedandose su hermano como detenido.

A fojas 39 y 47 obran las declaraciones de los emplazados, en las que sefialan
que dofia Hilda Albertina Marroquin Hernéndez se present6 a la Comisaria de Chosica
solicitando que se realice una constatacién de que don Edgardo Wilfredo Maravi
Becerra, en el laboratorio Servilab, estaba utilizando sin su autorizacidn su sello y
falsificando su firma al expedir los andlisis clinicos que en ese laboratorio se realizaba,
a pesar de haberle sido solicitado con anterioridad. Ante ello, el Mayor PNP Jefe del
Departamento de Investigacién Criminal y Apoyo a la Justicia dispuso que se efectie la
constatacién solicitada. Al constituirse en el laboratorio se¢ identificaron y fueron
atendldos por el demandante, qulen los 1 pasar a otro ambiente del referido
a alterada y no queria perturbar a los

no habian sido sellados ai firmados poyella. Asimismo, entre esos andlisis se encontr6
unos supuestamente firmados por Hénderson Damiin Fernandez, pero con la misma
firma donde aparece el sello de la'denunciante, luego de lo cual empezd una discusidn
entre el demandante y la denunciante. Ante esta situacién se procedié a efectuar la
incautacion de los referidos andlisis, sin oposicién del demandante, quien finalmente se
negd a firmar el acta de incautacion y los efectivos policiales procedieron a retirarse,
siendo seguidos por el demandante, que queria conversar con la denunciante, quien le
indicé que conversarian en la comisaria; por lo que el demandante subié al vehiculo sin
ninguna presion por parte de los efectivos policiales.

Ya en la comisaria, el demandante y la denunciante estuvieron conversando;
osteriormente el demandante les indicéd que se retiraba, por lo que los emplazados le
informaron que seria citado para que rinda su declaracién en presencia de un
representante del Ministerio Publico, por lo que el demandante solo estuvo en la
comisaria cerca de 30 minutos. Asimismo, refieren que la demandante no estuvo al
momento de la constatacién; que no insinuaron la posibilidad de un “arreglo™; que no

O
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han hecho llamadas amenazantes, por lo que la denuncia y demas recaudos fueron
remitidos a la Segunda Fiscalia Penal de Chosica.

El Cuadragésimo Juzgado Especializado en lo Penal de Lima, con fecha 6 de

julio del 2009, declaré infundada la demanda al considerar que los emplazados
acudieron al local del laboratorio al haberse presentado una denuncia por parte de dofia
Hilda Albertina Marroquin Hernindez sefialando que los demandantes venian
expidiendo certificados clinicos con la firma y el sello de la denunciante.

La Tercera Sala Penal para Procesos con Reos Libres de la Corte Superior de

Justicia de Lima confirmd la apelada por fundamentos similares.

FUNDAMENTOS

1.

b) No existe constangi

El objeto de la demanda es que cese de inmediato la violacién de domicilio, la
detencién, la violacién de reserva de documentos profesionales y que los emplazados
dejen de realizar llamadas telefénicas amenazantes.

. Analizando los documentos que obran en autos, asi como las declaraciones de los
demandantes y emplazados, este Tribunal considera que la demanda debe ser
desestimada, en base a las siguientes consideraciones:

a) De las declaraciones de todas las partes involucradas se aprecia que dofia

Roscie Maravi Becerra no participé en el momento de la constatacién, ni
llegé a la comisaria junto con_el demandante, ni la denunciante ni los
efectivos policiales.

de la supdesta detencién del demandante, siendo
al respecto, mereciendo igual valor la
declaracién &€ los demandantes como la de los emplazados. De igual forma
no se han acreditado las supuestas llamadas telefonicas amenazantes.

¢) De acuerdo a la copig<ertificada del Libro de Ocurrencias Policiales (fojas

57) dofia Hilda ertina Marroquin Hemandez, tecndloga médica, se
presento el 6 de 4bril del 2009, a la 11:20 de la mafiana, en la comisaria de
Chosica, para denunciar a don Edgardo Wilfredo Maravi Becerra, por estar
expidiendo andlisis clinicos con su sello y falsificando su firma, y solicitar
una intervencién policial; es decir, es en mérito de esta denuncia que los
emplazados acuden al local donde funciona el laboratorio Servilab que
dirigen los demandantes.

d) Respecto a si los emplazados entraron en forma violenta, es de notar que

segin refieren todos los involucrados, en el local del laboratorio se
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encontraban personas esperando, lo que haria suponer que el laboratorio
estaba abierto, por lo que los efectivos no habrian tenido la necesidad de
entrar en forma violenta a dicho local para realizar una constatacién, en el
transcurso de la cual la propia denunciante observd los documentos que
motivaron su denuncia, razén por la que los efectivos policiales procedieron a
su incautacidn, segun se verifica con el Acta de Incautacion a fojas 53 de
autos.

¢) De acuerdo al Oficio N.° 192-09-2da.FPPCH-MP-FN, expedido por la
Segunda Fiscalia en lo Penal de Chosica, a fojas 187, la denuncia presentada
por dofia Hilda Albertina Marroquin Herandez (fojas 98) contra don Edgardo
Wilfredo Maravi Becerra v la incautacion de los documentos motivaron el
inicio de una investigacion contra el demandante por el delito contra la fe
publica, la que fue derivada a la Division de Estafas para la realizacion de las
investigaciones respectivas en mérito a la Resolucion de fecha 18 de mayo
del 2009, ordenandose, entre otras cosas, que se reciba la manifestacién
policial del demandante y la realizacién de una pericia de los documentos
incautados.

3. Si bien el habeas corpus es un proceso constitucional al que tiene derecho cualquier
persona para solicitar la salvaguarda de su libertad personal y de otros derechos
conexos a esta, en €l caso de autos, no se aprecia la existencia de elementos
probatorios suficientes para tener certeza de las alegaciones de los demandantes, por
lo que resulta de aplicacidn, a contrario sensu, el articulo 2.° del Cédigo Procesal
Constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pera

HA RESUELTO

Declarara INFUNDADA la demanda de habeas corpu
Publiquese y notifiquese. )

SS.

BEAUMONT CALLIRGOS
ALVAREZ MIRAND
URVIOLA HANI
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