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W 1. Que con fecha 24 de junio del 2009, don Hugo Esteba
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP.N.° 00879-2010-PHC/TC
LIMA

HUGO ESTEBAN CHUMBES
ROCHA

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 5 de mayo de 2010

VISTO

El -zcurso de agravio constitucional interpuesto por don Hugo Esteban Chumbes
Rocha contra la sentencia de la Tercera Sala Penal para Procesos con Reos en Carcel de la
Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 347, su fecha 27 de noviembre del 2009, que
declar6 infundada la demanda de autos; vy,

ATENDIENDO A

Chumbes Rocha interpone
demanda de habeas corpus y la dirige contra los vocges de la Segunda Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Rep#dblica, sefiores Lecaros Cornejo,
Valdez Roca, Molina Ordéiiez, Ponce de Mier y Calgerdn Castillo, por la vulneracion a
sus derechos al debido proceso, a la tutela jurisdfccional efectiva, de defensa y a la
motiva“ ion de las resoluciones judiciales. Por el}0, el recurrente solicita que se declare
nula la resolucion de fecha 3 de abril del 2009 (QUEJA N.° 186-2009) que declaro
inadmisible el recurso de queja directa contra fa resolucion de fecha 24 de diciembre del
2008, que resolvid su recurso de queja excgpcional y declard improcedente &1 recurso
de nulidad en el proceso penal sumario geguido en su contra por el delito contra la
administracion publica, en la modalidad de violencia y resistencia a la aut

2. Que el articulo 200°, inciso 1) de la Constitucion Politica del Per( sénala que a través
del habeas corpus se protege tanto la libertad individual como los flerechos conexos a
ella; no obstante, no cualquier reclamo que alegue afectacion de}/derecho a la libertad
individual o derechos conexos puede reputarse efectivamente como tal y merecer tutela,
pues para ello es necesario analizar previamente si tales actog’denunciados vulneran el
conteni fo constitucionalmente protegido del derecho tutgfado por el habeas corpus.
Asimismo, el articulo 25° del Codigo Procesal Constityfional establece que también
procede abeas corpus en defensa de los derec onstitucionales conexos a la
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lilﬁtao individual, especialmente cuando se trata del debido proceso y la tutela
progesal efectiva. En tal sentido, el presente proceso constitucional procede siempre y
cue;"ndo el hecho cuestionado incida sobre la libertad individual, o sobre algun derecho
cqﬁexo a ella, esto es, cuya vulneracion repercuta sobre la referida libertad.

3. /éue el Tribunal Constitucional en la resolucion recaida en el Expediente N.° 1448-
/2009—PHC/TC, sefialé que: “este Tribunal en reiterada, jurisprudencia ha precisado que

/ si bien el debido proceso previsto por el articulo 139° inciso 3, de la Constitucion
Politica del Perti garantiza la observancia de las garantias de orden procesal que asiste a

/ las partes, no es posible sin embargo tutelar en sede constitucional todas y cada una de

dichas garantias, sino Ginicamente aquellas de rango constitucional. En este sentido, no

/ resulta procedente cuestionar mediante el proceso constitucional de la libertad como es
/ el habe s corpus cuando la actuacion del 6rgano jurisdiccional corresponda aspectos de
/ orden estrictamente legal”.

4. Que en el presente caso este Tribunal considera que la-gemanda esta orientada a

' cuestionar aspectos de orden estrictamente legal, qu¢/ Unicamente pueden ser

examinados en sede del proceso penal, y no en un proces¢ constitucional de la libertad

como es el habeas corpus; toda vez que lo que el refurrente cuestiona es que los

organos jurisdiccionales emplazados hayan desestimago sus recursos; sin embargo se

aprecia que la Resolucion de fecha 24 de dicie j ;

W improcedente su recurso de queja excepcional por d¢gnegatoria del recurso de nulidad en

aplicacion del segundo parrafo del articulo 9° del Pecreto Legislativo 124°, modificado

por la Ley N.° 27833. Interpuesto el recurso queja directa contra la mencionada

k resoluc dn, los vocales emplazados lo declararos inadmisible mediante la Resolucion de

fecha 3 de abril del 2009 (fojas 241) conforme al inciso 4 del articulo 297° del Cddigo

de Precedimientos Penales, modificado por/el articulo 1° del Decreto Legislativo N.°

959, por no haberse presentado dentro del plazo de 24 horas de notificada la Resolucion
de fecha 24 de diciembre del 2008, que deneg6 su recurso de quejd excepcional.

5. Que la competencia para evaluar la procedencia de los recyrsos de queja excepcionales
en los procesos penales sumarios es una competencia excfisiva del juzgador penal y no
del juez constitucional, por lo que resulta incompatible ¢on la naturaleza de este proceso
constitucional tuitivo del derecho a la libertad pergonal y derechos conexos a este
atributo fundamental. Por consiguiente, resulta de gplicacion el articulo 5° inciso 1) del
Codigo Pro, Constitucional. '
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Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Pera

RESUELYE

Declarar IMPROCEDENTE lad

nda de habeas corpus de autos.

Publiquese y notifiquese.
S8.

VERGARA GOTELLI
MESIA RAMIREZ
LANDA ARROYO
BEAUMCNT CALLIRGOS
CALLE HAYEN

ETO CRUZ
ALVAREZ MIRANDA
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DR. VICTPR WNOHES AL ZAN i CARGERAS

TARIO RELATOR



