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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
. Lima, 20 de agosto de 2010 :
VISTO o
El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Santiago Corbacho

Montesinos contra la resolucién expedida por la Sala de Derecho Constitucional y
Social Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, de fojas 108, su
fecha 14 de octubre de 2009, que declaré improcedente la demanda de amparo de autos;

¥

MT NDIENDO A

. Que cgn fecha 4 de junio de 2008 el recurrente interpone demanda de amparo contra
la Juegz del Tercer Juzgado Penal de Pisco y la Sala Mixta Descentralizada de Pisco,
con el objeto de que se declare la nulidad de la resolucion de fecha 10 de marzo de
2008/ expedida por dicha sala en el cuaderno de apelacién (Expédiente N.° 2002-
468)/ de la etapa de ejecucion del proceso penal en el que fue sentenciado por delito
contta la funcidn jurisdiccional—fraude procesal y por el delito contra el patrimonio—
defr#udacién medtante simulacién en juicio, seguido en su contra y de otros, en
agravio de don Mariano Ccoa Quispe. Asimismo solicita que la jueza emplazada se
abstenga de requerirle la devolucion del vehiculo marca Daewo, modelo Tico, de
placa BTB-858, revocar la condicionalidad de la pena dada la imposibilidad de
cumplir las prestaciones que se le imponen vy el extremo que le exige el pago de una
reparacion civil.

Refiere que la resolucidon-chestronada se emitié en un proceso penal irregular por
cuanto los operadores jurisdiCcionales han tipiticado come delito una g#nducta
permitida por la ley comepeial, no citan al agraviado al acto suspuesta e ilicito,
no aplican normas de prden publico y dictan sentencia sin que ella ustente en

medios probatorios ghjetivos que rompan la presuncién de inocencig

2. Que la Sala Mjfta Descentralizada de Pisco, con fecha 17 de a de 2009, declara
improcedente la demanda, estimando que la demanda ha sidg Aerpuesta fuera del
plazo establecido en el articulo 44° del Coédigo Procesal Cogfftucional. Por su parte
la Sala revisora confirma la apelada por los mismos fundapyntos.

3. Que sobre el particular, mas alla de que la demanda d€ autos debe ser rechazada por
haberse interpuesto fuera del plazo de 30 dias habiles establecido en el articulo 44°
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del Codigo Procesal Constitucional, pues fue presentada el 4 de junio de 2008, pese
a que ¢l actor fue notificado con la resolucion cuestionada el 3 de abril de 2008 —
como lo afirma a fojas 47—, la selicitud de nulidad de acto procesal que dedujo no es
una que agote la via judicial, por lo que resulta evidente que la accion constitucional
interpuesta por el recurrente solo pretende cuestionar nuevamente la valoracion
penal de aquellos medios probatorios que sirvieron de base para su condena por el
delito de fraude procesal, pretension que como es reiterada jurisprudencia del
Tribunal Constitucional debe ser rechazada en aplicacidn del articulo 5° inciso 1) del
Codigo Procesal Constitucional.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Pera

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demandaa% amparo de autos.

Publiquese y notifiques

SS.

MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIRGO
VERGARA GOTELLI
CALLE HAYEN
ETO CRUZ
ALVAREZ MIRAND
URVIOLA HANI



