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EXP. N.°01431-2010
LIMA

OLGA MARIA MAYORGA DIFRANCO
DE BRICENO

RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 18 de octubre de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Olga Maria Mayorga

Difranco de Bricefio contra la sentencia de la Tercera Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Lima, de fojas 114, su fecha 15 de enero de 2010, que declara improcedente
la demanda de autos; v,

ATENDIENDO A

1.

Que la recurrente interpone demanda de amparo contra la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP), solicitando que se le otorguc pcn510r1 bajo el régimen de la Ley
10772, con ¢l abono de devengados. :

-

Que en el fundamento 26 de la STC-04762-2007-PA/TC, publicada c¢n ¢l diario
oficial £l Peruano el 25 de octul_:_-re"de 2008, ast’como c¢n su resolucion aclaratoria,
este Colegiado ha establecido ¢dmo precedepfe vinculante las reglas para acreditar
periodos de aportaciones en cl proceso de amparo, detallando los documentos
idoneos para tal fin. s

Que, a efectos de acreditar la totalidad de sus aportaciones, la recurrente ha
adjuntado dos boletas de pago, una carta que le comunica que a partir del 1 de enero
de 1995 se le designa como trabajadora de confianza y una constap€ia de asistencia
a un curso (ff. 3-6), los cuales, al no estar sustentados con docump€ntacion adicional,
no generan conviceion en la via del amparo para el reconocimpénto de aportes.

Que si bien en la sentencia invocada se sefiala que en ejaso de que el documento
presentado en original, copia legalizada o fedateada s#a el unico medio probatorio
adjuntado para acreditar periodos de aportaciongs, el juez debera requerir al
demandante para que presente documentacion gficional que corrobore lo que se
pretende acreditar, es necesario precisar que digia regla es aplicable s6lo a los casos
que se encontraban en trdmite cuando la cionada sentencia fuc publicada, no
ocurriendo dicho supuesto en el presente debido a que la demanda se interpuso
| el 11 de diciembre de 2008.
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5. Que, en consecuencia, se concluye que se trata de una controversia que debe ser
dilucidada en un proceso que cuente con ctapa probatoria, de conformidad con lo
establecido por el articulo 9 del Codigo Procesal Constitucional; por lo que queda
expedita la via para que la demandante acuda al proceso que corresponda.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Peri

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.
SS.

MESiA RAMIREZ

BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ
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