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RESOLUCION DEL TRIBUNAL 'CONSTITUCIONAL

Lima, 21 de enero de 2010

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Gonzalo Reyes Rebaza

contra la sentencia expedida por la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia
de La Libertad, de fojas 101, su fecha 9 de octubre de 2008, que declaro infundada la
demanda de autos; v,

ATENDIENDO A

Que, con fecha 11 de julio de 2007, el recurrente interpone demanda dc amparo
contra la Oficina de Normalizaciéon Previsional (ONP), solicitando que sc dcje sin
efecto la Resolucion 120636-2006-ONP/DC/DL 19990; v que, en consecuencia se le
otorgue la pension de invalidez de conformidad con el articulo 25 de Deercto Ley
19990. Alega que padcece de invalrdeZ permanente y que cuenta con mas de 15 anos
de aportes al Sistema Nacional - nsiones {SNP). Asimismo, pide que se le pague
devengados, intereses y costos ppdcesales.

Que en el fundamento 37 gde la STC 1417-2005-PA/TC, publicada en ¢l diario
oficial £/ Peruano el 12 g€ julio de 2005, este Tribunal ha precisado que torman
parte del contenido esengial protegido por el derecho fundamental a la pension las
disposiciones legales glie establecen los requisitos para su obtencion, y que la
titularidad del derechg’ invocado debe estar suficientemente acreditada para que sca
posible emitir pronuriciamiento,

Que el articulo 25 del Decreto Ley 19990, modificado por el articulo 1 del Decreto
Ley 20604, establece que "(...) tiene derecho a pension de invalidez’el asegurado: a)
Cuya invalidez, cualquiera que fuere su causa, se haya producidd después de haber
aportado cuando menos 15 aflos, aunque a la fecha de sobrevepdrle la invalidez no se
cncuentre aportando; b) Que teniendo mas de 3 vy menos ¢€ 15 afios completos de
aportacion, al momento de sobrevenirle la invalidez, cuaijuiera que fuerc su causa.
contasc por lo menos con 12 mescs de aportacion cn lgg 36 meses anteriores a aquél
en que se produjo la invalidez, aunque a dicha fechg'no sc encuentre aportando; ¢)
Que al momento de sobrevenirle la invalidez, cugquiera que fuere su causa. tenga
por lo menos 3 afios de aportacion, de los cualeg/por lo menos la mitad corresponda
a los ultimos 36 meses anteriores a aquél ¢ ¢ se prodyjo la invalidez, aunquc a
dicha fecha no sc encuentre aportando; y uya mvalidez se haya producido por
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accidente comun o de trabajo, o enfermedad profesional, siempre que a la fecha de
producirse el riesgo haya estado aportando™.

4. Que, asimismo, cl articulo 26 del Decreto Ley 19990, moditicado por el articulo |
de la Ley 27023, dispone que el asegurado que pretenda obtener una pension de
invalidez deberd presentar “[...] un Certificado Médico de Invalidez cmitido por cl
Instituto Peruano de Seguridad Social, establecimientos de salud publica del
Ministerio de Salud o Entidades Prestadoras de Salud constituidas segun Ley N.°
26790, de acuerdo al contenido que la Oficina de Normalizacion Previsional
apruebe, previo examen de una Comision Médica nombrada para tal efecto en cada
una de dichas entidades [...]".

5. Que de la Resolucion 120636-2006-ONP/PC/DL 19990, de fecha 15 de diciembre
de 2006, se desprende que la ONP le den€go al demandante la pension de invalidez
con el argumento de que no cumple coft acreditar 12 meses de aportaciones en los
ultimos 36 meses anteriores a aquel ¢ que se produjo la invalidez, de contormidad
con ¢l articulo 25 del Decreto Ley Y0990, v que tan solo acredita 3 anos y 10 meses
de aportaciones al SNP, realizadag entre los afios 1990 y 1994 (£, 2).

6. Que, considerando que el demandante alega tener mas de 15 afos de aportes al SNP,
¢s nccesario analizar si, efectivamente, acredita estos aportes, toda vez que la
invalidez esta debidamente probada. Asi, para acreditar aportes ¢l recurrente ha
presentado en copia legalizada un certificado de trabajo de “Creaciones Cabrera™. de
fecha 19 de julio de 2006, en el que consta que habria laborado del 15 de abril de
1965 al 15 de mayo de 1969 (1. 6); y el certificado de trabajo, en copia legalizada,
de “Reypasver S.R.Ltda.”, de fecha 14 de febrero de 2006, en el que consta que
habria laborado del 30 de mayo de 1982 al 30 de junio de 1993 (f. 7). Por otro lado,
presenta el informe médico de incapacidad, de fecha 20 de julio de 2006, con
diagnostico de “Secuela E. V. G. Isquémico e Hipertension Arterial” con fecha de
inicio de la enfermedad el 10 de mayo de 2005 (f. 4), lo que es corroborado por el
certificado médico de la Comision Evaluadora y precisa que la incapacidad es
permanente, con un menoscabo global de 40 % (£ 5).

7. Que, a fojas 4 del cuaderno del Tribunal Constitucigral, consta la notificacion
realizada al demandante, el 14 de setiembre de 2009, pdra que en ¢l plazo de 15 dias
habiles presente documentos adicionales que sustgriten y permitan crear certeza y
conviceidn respecto al periodo laboral sefialado £ los documentos obrantes a fojas
6 vy 7 de autos. Ante este requerimiento ¢l regérrente ha presentado la certificacion
del Registro de Personas Juridicas y copia de la Partida Registral 03134362, en la
que consta que Industrias Reypasver S.R.¥ se encuentra registrada y vigente (f. 10 a
13). En consecuencia, los documentVsentados no son idoneos en esta via para
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acreditar los anos de aportes que habria realizado el actor durante cstos periodos

laborales, por lo que no genera certeza ni conviceion a este Colegiado.

8. Que en la RTC 4762-2007-PA/TC (Resolucidon de aclaracion), este Colegiado ha
seflalado en el considerando 8, parrafo 3, que: “En los procesos de amparo en gue
se hava solicitado al demandante documentacion adicional y ésta no sc prescite
dentro del plazo de 15 dias habiles, contados a partir de la fecha de recepcion del
requerimiento, la demanda sera declarada improcedente. Igualmente, la demanda
sera declarada improcedente cuando el demandante no hava logrado generar en el
Juez la suficiente  conviccion probatoria para demostrar los periodos de
aportaciones alegados ™.

9. Que por consiguiente, no pudiéndose dilucidar la pretension, resulta necesario que el
actor recurra a un proceso mas lato que cuente con etapa probatoria, de la cual
carece ¢! proceso de amparo conforme lo sefiala el articulo 9 del Codigo Procesal

Constitucional,

Por cstas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que lc
conficre la Constitucién Politica del Peru

RESUELVE
Declarar IMPROCEDENTE la demanda.
Publiquese y notifiquese.

SS.

MESIA RAMIREZ
BEAUMONT CALLIRGOS
ETO CRUZ

TRNCEoMoRAE
:@ FRAN MR
UINAL .

/



